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Der Band enthilt eine Reihe hochinteressanter Beitrdge zu einer breiten Palette unterschiedlicher The-
men, Orte und Zeiten. Was sie vereinen soll, ist das von Bruce A. Ackerman tibernommene Konzept des
»constitutional moment, »um die Unterscheidung zwischen dem normalen politischen Alltag und her-
vorstechenden Ereignissen oder Phasen des Umbruchs« zu bestimmen (S. 7). Dieser Ansatz beruht auf
zwei Pramissen. Die erste liegt im ackermanschen Konzept selbst und die zweite in der Voraussetzung,
dass sich diese als globale Theorie zur Untersuchung konstitutioneller Vorgénge in anderen Teilen der
Welt eignet. Ackerman selbst hat diesen Anspruch nicht erhoben. Sein einschldgiger Artikel bezieht sich
vielmehr ausschlieSlich auf die amerikanische Verfassungsgeschichte, wobei es ihm darum geht, »those
rare moments when political movements succeed in hammering out new principles of constitutional
identity« herauszuarbeiten, wobei er wiederholt die Eigenstindigkeit und Singularitdt der amerikani-
schen Verfassungsentwicklung betont, die fiir ihn von Anbeginn nicht europiisch, sondern eben ame-
rikanisch ist.! Selbst wenn man bereit ist, dem ackermanschen Konzept und seiner Interpretation der
amerikanischen Verfassungsgeschichte mit den drei von ihm so benannten constitutional moments zu-
zustimmen, erhebt sich die Frage, wie weit es sich auf andere Lander und Zeiten tibertragen ldsst und
welcher spezifische Erkenntnisgewinn sich dabei dank dieses Konzepts ergibt. Der Band, das Ergebnis
einer Hagener Konferenz, geht dieser Frage in zwolf Beitragen nach, und die Antworten der einzelnen
Autoren fallen hochst unterschiedlich aus.

Dass die Wahlkapitulationen des Alten Reichs oder dessen Ende (Wolfgang Burgdorf) konstitutionelle
Momente darstellen konnten, ldsst sich schwerlich behaupten, zumal es sich im ersteren Fall um eine vor-
moderne Verfassung handelt, die sich nicht einfach mit modernen geschriebenen Verfassungen verglei-
chen lasst, wihrend das Ende des Reiches eher durch einen »Napoleonischen Moment« als durch einen
konstitutionellen Moment gekennzeichnet war. Die Entstehung der Weimarer Verfassung in die Verfas-
sungsdiskussion wéihrend des Ersten Weltkriegs zuriickzuverfolgen (Steffen Bruendel) ist ebenso legitim
wie spannend. Doch das in einem konstitutionellen Moment miinden zu lassen, ist schwerlich mit dem
Konzept von Ackerman vereinbar. Auch »Ulbrichts >Constitutional Moment« im Schatten des Prager
Frithlings (Arthur Schlegelmilch) erscheint primér der Konferenzthematik geschuldet. Die mag fiir den
»Machtwechsel« von 1969« mit dem Regierungsantritt der sozial-liberalen Koalition (Ewald Grothe)
schon passender sein, wohingegen sie mit dem Umbruch in der DDR 1989/90 (Hans-]Jiirgen Misselwitz)
wiederum eher schwer vereinbar scheint und bei den Betrachtungen von Dian Schefold iiber »Tag der
deutschen Einheit, Reichsgriindungstag, Verfassungstag« vollig herausfallt.

Bei den auflerdeutschen Analysen (Frankreich 1814-1830, Fabian Rausch; Italien 1861-1915, Werner
Daum; den Ostblockstaaten, Guntolf Herzberg) wirkt die Konferenzthematik schon sehr aufgesetzt,

! Bruce Ackerman, » Constitutional Politics / Constitutional Law”, in: Yale Law Journal, 99, 1989, S. 453-547, hier: S. 545.

© Friedrich-Ebert-Stiftung: www.fes.de | Archiv fur Sozialgeschichte: www.fes.de/afs | E-Mail: afs[atlfes.de | 27.4.2020


http://www.fes.de/
http://www.fes.de/afs

wiahrend Peter Schiffbauer in seiner umfangreichen Untersuchung des europdischen Verfassungspro-
zesses von 2004 den »Constitutional Moment« schlicht als »heuristische Kriicke« bezeichnet (S. 181). So
dhnlich haben das wohl auch die beiden Volkerrechtler Christian Tomuschat und Markus Kotzur in
ihren jeweiligen Beitrdgen gesehen.

So bleibt als ein Fazit, dass es zwar durchaus aufleramerikanische Beispiele geben mag, auf die sich
Ackermans Konzept des »Constitutional Moment« sinnvoll anwenden ldsst. Dartiber hinaus scheint mir
jedoch ein weiteres Fazit angebracht, namlich dass der vorliegende Band eine Fiille anregender und auf-
schlussreicher Beitrage enthilt, die ihn, selbst wenn der eine oder andere davon unter dem Prokrustes-
bett gelitten hat, in das er gezwangt wurde, ohne dass dies in der Sache zu einem Erkenntnisgewinn
gefithrt hitte, hochst lesenswert machen.

HORST DIPPEL, Kassel
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