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Finden die im Spektrum der gegenwartigen extremechien existierenden Geschlechterrollen In-
teresse, dann zeigt ein Blick in die vorhandenerhiur, dass es zu Madchen und jungen Frauen in
der extremen Rechten inzwischen einiges an Forgdaubeiten gibt — durchaus auch im européi-
schen Vergleich. Eine vergleichbare Kontinuitat dhdifalt der Ansatze existiert hinsichtlich der

Erforschung von Mannlichkeitskonstruktionen und Migzhkeitsstereotypen nicht.

Was ist der Grund fir dieses Defizit?! Betrachtanrdie Entwicklung der Forschung zur extremen
Rechten in der Bundesrepublik, dann ist die Bedeptler Kategorie Geschlecht erst vergleichs-
weise spat explizit als konstituierende Variablelbksichtigt worden. Zwar ist bereits in den
1960er Jahren in den Forschungen zur NPD nebeneksioh, Herkunft oder formalem Bildungs-
niveau auch die Dimension Geschlecht betrachtetleror im Regelfall jedoch als Teil wahlsozio-
logischer Erhebungeninsbesondere anhand der Kriterien Wahlverhaltega@isationszugehérig-
keit und -aktivitéat sowie Gewalthandeln galt untt gis heute »der Rechtsextremismus« als méan-
nerspezifisches Phdnomen. Zu Recht ist diese Ranspaus der feministischen bzw. Frauenfor-
schung als verkirzt kritisiert worden; zahlreicheitBige haben seit den 1990er Jahren zur Sicht-
barmachung von Méadchen und Frauen mit Blick aufldes behandelte Thema beigetragen — so
etwa hinsichtlich der Einstellungsmuster, biographer Fallrekonstruktionen sowie der Beteili-
gungsformen in extrem rechten Cliquen oder hinsathder Frauenbilder in extrem rechten Me-

dien und Organisationén.

Dass Erscheinungsformen des Rechtsextremismusdpisdaum in einer méannlichkeitstheoreti-
schen Perspektive analysiert wurden, hat — nebehodischen Herausforderunden sicherlich

auch damit zu tun, dass die kritische Mannerforsghin der Bundesrepublik noch immer marginal
ist. Das bedeutet auch, dass Fragen danach, weRtetlanwert Mannlichkeitskonstruktionen fir

die Einbindung in die unterschiedlichen Gesellungsd Organisationsformen der extremen Rech-



ten haben, bisher ebenso wenig empirisch untersmatden wie etwa jene nach der Beziehung
zwischen den bei der extremen Rechten vorfindb&f@nnlichkeitskonstruktionen und den alltag-

lichen vergeschlechtlichten Praktiken.

Dieses Defizit zu beheben, wird erheblicher Angitergen bedirfen; der vorliegende Beitrag, der
sich mit diskursiven und praxeologischen Mannliégtdk@nstruktionen befasst, die in der gegen-
wartigen extremen Rechten in Deutschland anzutresfied, kann dabei allenfalls als ein Versuch

verstanden werden.

I. Mannlichkeitskonstruktionen und -stereotype in der zeitgendssischen extremen Rechten

Wird der Begriff »Mannlichkeit« als Produkt sozial@iskurse und Praktiken verstanden und ihm
nicht quasi »naturliche« Attribuierungen zugewigssn»Mannlichkeit« also von sozialen Regeln,
Machtverhaltnissen und Korperdiskursen abhéngigrsohdpft sie sich nicht in einer »Mannlich-
keit«, sondern kann in unterschiedlichen sozialentkxten zur Konstruktion verschiedener Mann-
lichkeiten filhren. Geschlecht wird hierbei als tielaale Kategorie bestimmt, die sich Uber be-
stimmte Merkmale, Ausformungen, Symbole und sozZRrkektiken manifestiert. Im Anschluss an
den Ansatz der »hegemonialen Mannlichkeit« von @bhond den des »vergeschlechtlichten Ha-
bitus« von Meusémimmt eine solche Konzeptionalisierung als »heggaie Mannlichkeit« nicht

einzelne Individuen in den Blick, sondern soziataxeén. Aus den in einer Gesellschaft historisch
gewordenen und in einer gegebenen Situation esastilen Mannlichkeitsentwirfen hebt sich einer
als hegemonial in dem Sinne heraus, dass das irzummAusdruck kommende Mannlichkeitsmo-
dell zum kulturellen Ideal wird, dessen Gliltigkedn einer Mehrheit der Manner anerkannt wird.
Vielfach ist kritisiert worden, dass die VorstelfpiConnells, es gebe gesamtgesellschaftticie

hegemoniale Mannlichkeit, empirisch nicht haltkstf Wie Meuser betont hat, kénnen in verschie-

denen sozialen Feldern unterschiedliche hegemoliatelichkeiten existieren.

Fir eine Analyse der Mannlichkeitskonstruktionar) fler extremen Rechten ist die Beachtung die-
ser relationalen Dimension der Mannlichkeitskoridiamn(en) bedeutsam; sie sind nicht als Charak-
tertypologien zu verstehen, sondern in ihren (MdBleziehungen untereinander. So sind homose-
xuelle Méannlichkeiten der hegemonialen Mannlichkeitergeordnet. Migrantische und jidische

Mannlichkeiten kénnen als marginalisierte Mannlieitdn begriffen werden.

Welche Mannlichkeitskonstruktionen lassen sich eupirischim zeitgendssischen Rechtsextre-
mismus auffinden? Hierzu kénnen als Material sowtblikationen der extremen Rechten als

auch Meinungsauf3erungen in den einschlagigen ktt€wren oder den Musiktexten von »Rechts-



Rock«-Bands dienen; soziologisch bedeutsam istcjedoich die soziale Praxis in den Gesellungs-

formen der extremen Rechten.

Im April 2003 erschien in der Parteizeitung der NRBr »Deutschen Stimme«, ein Nachruf, der
zwei Drittel einer Zeitungsseite einnahm. Unter téerschrift »Kampfer fiur Volk und Reich«

wurde dort der langjahrige Bundesfuhrer der neatigzhen »Wiking-Jugend« (1961-1991), Wolf-
gang Nahrath, geehrt. Die »Wiking-Jugend« (gegriih€62) ist bis zu ihrem Verbot im November

1994 die bedeutendste neonazistische Jugendorgianisat Lebensbundprinzip gewesen.

Die Ausfuhrungen im Nachruf geben einen ersten ticid davon, welche Attribuierungen zur
Konstruktion einer — im extrem rechten Sinne — itdlichen Ma&nnerrolle vorgenommen werden.
Dort heif3t es u.a.
=  »1956 folgte die EheschlieRung (...). Es ist der Beginer vorbildlichen deutschen Ehe, eines ge-
meinsamen Lebensweges zweier gleichgearteter Memsaieveltanschaulicher Ubereinstimmung,
denen bewusst ist: Sinn der Ehe ist Zeugung und Abfayesunder Kinder.«
= »Diese funf Kinder wachsen dank des einheitlichéllevis der Eltern ohne jedes Zugestandnis an
den zersetzenden Ungeist der Zeit, zu aufrechtesr, Eitern wirdiger, volkstreuen Menschen her-
an.«
= »Innere und aullere Haltung dieser Jugend hat schaitlend gepragt. Volkstreue, Anstandigkeit,
sauberes Verhalten zwischen Jungen und Madelnhgglizhe Lebensauffassung, deutsche Gesit-
tung — welch umfassende, unermidliche, zielgeriehAebeit steckt in diesen wenigen Worten. Eine
wilde >Lebensgemeinschaft< hatte er in ihren Reifieht geduldet. So hat er Tausende Keimzellen
geschaffen fir die seelische Wiedergesundung ungeféhrdeten Volkes.« [zur Arbeit in der WJ,
F.V.]
= »Bei den hohen Anforderungen, die er stellte, blismicht aus, dass mancher diesen nicht gewach-
sen war und ihn verlie3. In seiner soldatischersagte er dann: Das sind Gefechtsverluste — wei-
terkdmpfen.« [zur Arbeit in der W, F.V.]
= »Nur sein felsenfester Glaube an Deutschland,s@ieirrbares Pflichtgefiihl, seine Harte gegen
sich selbst — Kompromisse lehnte er ab — machtensilch umfassende Lebensleistung in Familie,
Beruf, politisch-weltanschaulichem Einsatz méglichne das Mittun seiner tapferen und tiichtigen,
im Stillen wirkenden Frau.«
= »Sein Leib ist tot. Doch er lebt weiter in unserareeden Gedanken, im Wirken seiner Werke — und
in seinen funf Kindern und vierundzwanzig Enkelkimjeseinem vorbildlichen Beitrag fur das Wei-

terleben seines geliebten deutschen Volkes.«

Ungewohnlich an diesem Nachruf ist vor allem derfahlg, weniger der Inhalt. Dieser markiert
den hegemonialen Entwurf von Mannlichkeit in deremen Rechten. Dieses kulturelle Ideal kreist
um folgende Konstanten

=  Heterosexualitat und Familie



= Soldatische Einstellung
= Dienst an Volk und Nation

= Gestalter.

Diese Konstruktion findet sich in zahlreichen amteErzahlungen, von denen hier nur einige an-
genannt werden kdnnen. Dazu zahlen insbesondgenidien, in denen Soldaten der Wehrmacht
bzw. der Waffen-SS als Vorbilder stilisiert werd&eren Lebensbeschreibungen stellen — als Zei-
tungsbeitrag oder in Buchform — einen festen Bel&inder Publizistik der extremen Rechten dar,
so etwa in der »National-Zeitung« und der »Deutsc®igmme«, aber auch in den kleineren neona-
zistischen Heftchénund auf den unzahligen Internet-Seiten. Es giliéee anderen Berufsstand,
der in so umfassender Weise positiv dargestelld, wirie den des Soldaten (der Wehrmacht bzw.
der Waffen-SS).

Entsprechend der Vorstellung der extremen Rechbenden auf die Tat orientierten, den Lauf des
Geschehens im Interesse des »nationalen« bzw. iseln« Kollektivs gestaltenden Mannern
verweisen die Attribuierungen in den Soldatenptsti@mer wieder auf ein stabiles Set von Eigen-
schaften. Zu diesen zdhlen insbesondere Harte ri@péitschaft, Todesmut, Tapferkeit, Zahigkeit,

Schneid oder auch »Steherqualitét«.

In solchen Portréats finden sich dann Zuschreibungernsherausragende Personlichkeit« mit »toll-
kiihnen Leistungen und atemberaubendem Mut« (Wiliyrdp¥, »ein >Teufelskerl< im besten Sin-

ne. Er scheute keinen Kampf, zog nie zuriick unebbietztlich unbesiegt (...) sein Draufgangertum
hatte sich bald tiberall herum gesprochen« (HeirBity. Zu einem Fallschirmjager-General hieR
es, er habe »harteste Bewéhrungen bestanden« emdlwgich »Draufgdngertum, Tapferkeit und

Zahigkeit« ausgezeichriét

Fasst man die in solchen Erzahlungen den deutssbieiaten, den Mannern zugeschriebenen Attri-
bute zusammen, so entsteht die Vorstellung, dassstarke deutsche Nation« ohne den »soldati-
schen Mann« nicht sein kann. In der Nation findet dMannliche« in ihren militdrischen Gewalt-
mitteln und in deren Einsatz seine Entsprechung.swlo ein — ménnlicher — Akteur zur Abwehr
einer realen oder imaginierten Gefahr findet, dans@nt« sich dieser zur THtWo hingegen eine
Nation nicht tber die materielle Voraussetzung Ktegfiihrung und zur Androhung von Gewalt
verfiigt, da gilt sie als »entmanft«So fallen Nation, Mannlichkeit, Macht und Gewsgimantisch

Zusammen.

Eine Variante dieser Mannlichkeitskonstruktion fidsich in den euphemistisch als »Dichter-

Soldaten« charakterisierten ldolen der extremerhi®ecwie Ernst Jinger, Gabriele D’Annunzio



oder Kurt Eggers, die alle wegen ihres soldatisdharischen und des »geistig-seelischen« Eintre-
tens fur den Faschismus gepriesen werden. Jung&nslMhkeitskonstruktion (in den Frihschrif-

ten) ist — wie Reimann/Hassel gezeigt haben —@gkhde Kernaussagen zurtickzufihren: »Man-
ner wissen viel Uber den Krieg; Manner kénnen aniéderische Weise zeugen; Manner als
Kriegsmanner sind vollblitige Kerle; Manner habarst, gefahrlich zu sein; Ma&nner haben einen
Fuhrer; die Schonheit und Gewalt des wirklichendrehkann nur von Mannern empfunden wer-
den; Manner — soweit sie Helden sind — kampferzbisvernichtung der eigenen Persénlichkéit.«

Far Jingers Mannlichkeitskonstruktion ist zudememgigch, dass sie Uber Krieg und Militér hinaus
auch seine politischen Vorstellungen bestimmt;\der Jinger beklagten Machtlosigkeit des Indi-
viduums in der birgerlichen Gesellschaft stellbdie Utopie der Selbsterméachtigung des mannli-

chen Individuums* entgegen.

Was die »Dichter-Soldaten« des historischen Fasatisvaren, sind — mit Vorbehalt formuliert —
vielleicht die neonazistischen Liedermacher und ikhends der heutigen Zeit. Auch in deren Tex-

ten dominiert die 0.g. hegemoniale Mannlichkeit.

In den Medien der extremen Rechten werden auchrandsubordiniertebzw. marginalisierten
Mannlichkeiten konstruiert — jene, denen gegeniliehegemoniale Mannlichkeit Macht und Pri-
vilegien beansprucht. Die Beziehung zu diesen Méhkiten, die vom kulturellen Ideal der he-

gemonialen Mannlichkeit abgesetzt werden, lassdnasi folgenden Beispielen verdeutlichen:

1) der homosexuelle Mann

2) der migrantische Mann

»»> der homosexuelle Mann

In der Weltanschauung der extremen Rechten findbtdie Idolisierung eines Familienbildes, zu
dem Mann, Frau und Kindern als »Keimzelle des Valkgehdren. Eine Akzeptanz gleichge-
schlechtlicher Lebensweisen existiert nicht. Ohneifel gibt es aber auch bei der extremen Rech-
ten Menschen mit entsprechender sexueller Oriemigervon denen sich einige wenige offen dazu
bekennen. Die Ablehnung der Homosexualitat in d@DNeicht von offener Diffamierung als »ab-
normal« und »amoralisch« (Ingo Stawitz) bzw. algaxkheit« (Lars Kappler) bis hin zur Haft-
barmachung fir eine nach Ansicht der NPD zu nied@gburtenrate (Lars Kappler: »Der Verzicht
auf die Fortpflanzung ist die Absage an die eigémleunft und widerspricht dem Lebenswillen des
Volkes.«). Zu finden sind daher die Forderung néfiedereinfihrung des 8§ 175 in das Strafge-
setzbuch und scharfe Angriffe auf alle Ansétze refeehtlichen Gleichstellung homosexueller Le-

bensgemeinschaften.



Homosexualitat bei Angehdrigen der extremen Recht#haber weder offen gezeigt noch offen
ausgelebt werden; sie wird auch nicht als gleiohifgigte sexuelle Orientierung anerkannt. Ver-
einzelt wird mannliche Homosexualitat zwar toldtieufgrund des fehlenden Beitrages der betei-
ligten Personen zum »Fortbestehen des deutsché&estobber eine Kompensation gefordert, z.B.
die Verdoppelung des Wehrdienstes. Formen des Berstevon Homosexualitat, die als mannlich
konnotierte Merkmale herausstellen (Muskeln, Bajtwerden am ehesten toleriert. Insgesamt aber
ist der homosexuelle Mann eine subordinierte M@&hikkit, die nicht nur als Angriff auf die Norm
der Heterosexualitat, sondern auch als Verstol3géigeMaxime »volkischer Bevolkerungspolitik«

gesehen wird.

Nebenbemerkung: Die Bewertung mannlicher Homosé#tidlatte in den 1980er Jahren zu einem heftigen
Streit und einer Spaltung innerhalb der neonazitstis Bewegung gefiihrt, nachdem der Anfang der ¥990e
Jahre verstorbene Neonazi Michael Kiihnen in eimegrammatischen Schrift Homosexualitat in ménner-
biindischen Zusammenschlissen gerechtfertigt hattegldhe Konstellationen in besonderem Mafl3e »kultur
schaffend« gewesen sei€nllerdings bewertete auch er Homosexualitit aubrtier neonazistischen Be-

wegung ablehnend, da damit kein Beitrag fur »Valk dation« verbunden sei.

»»» der migrantische Mann

Diese Mannlichkeitskonstruktion findet explizit dfniterium der »vélkischen« Zugehdrigkeit bzw.
der »Rasse« statt und fokussiert auf den migrdrisdvlann als Bedrohung der »Besitztiimer«
deutscher Manner (insbesondere Arbeitsplatz undefja Manner mit Migrationshintergrund wer-
den der aggressiven »Landnahme« bezichtigt; ihreardkterisierung fokussiert auf
Schmutz/Gestank, Unehrlichkeit und Verfiihrung dehes Frauen (Liedtext der Gruppelkszorn
»Kanakensau, Kanakensau, Dich liebt so manche deusrau«}® Gegeniiber dieser marginali-
sierten Mannlichkeit konstruiert sich die hegemtiglannlichkeit (in der extremen Rechten) als
Beschiitzer der Gemeinschaft (»des Volkes«) im Atigi@en und der »deutschen Frauen« im Be-
sonderen. Dabei geht es also nicht alleine um @iestiellung/Sicherung patriarchaler Hegemonie,

sondern auch um die Herstellung/Sicherung weiRgeh@nie.

Mit der Vergeschlechtlichung der volkisch bestimmteeindbildkonstruktion sind in der extrem
rechten Weltanschauung, insbesondere in ihrer zégtisghen Zuspitzung, zudem Gewaltphanta-
sien verbunden. In zahlreichen Passagen von Muséktesowie in Beitrdgen in Internet-Foren wird
die Vorstellung transportiert, dass Migrationspsseeaufgrund der »Andersartigkeit« der jeweili-
gen Gruppen notwendig zu einer Situation des Burgggres fuhren wirden, der sich »die Deut-
schenk, an ihrer Spitze die mannlichen Protaganidée »nationalen Bewegung« zu stellen hatten

— auch unter Anwendung von Gewalt.
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Zur Analyse der Mannlichkeitskonstruktion innerhalbr extremen Rechten gehdrt schlief3lich
auch, auf die Leerstellen zu verweisen, d.h. ané jBimensionen vergeschlechtlichter sozialer
Praktiken und gesellschaftlicher Strukturen, die der extremen Rechten unbertcksichtigt bleiben.
Hierzu zahlen beispielsweise:
= positiv konnotierte alternative Mannlichkeitskongtionen (»Hausmann«),
= kritischen Reflexionen Uber bestehende Ungleickheiwischen den Geschlechtern
hinsichtlich des Zugangs zu gesellschaftlichen &asen,
= Kritik an patriarchalen Gewaltverhaltnissen. Di¢serstelle findet sich etwa in Stel-
lungnahmen zu Prostitution junger Frauen, die @uéid »typisch amerikanischen Ma-
terialismus« zurtickgefihrt wird. Die »Nachfrage«t&éVianner) wird hingegen nicht

thematisiert.

II. Zur Praxeologie von Mannlichkeitskonstruktionen in der extremen Rechten

Zwar ist offensichtlich, dass die Mehrheit der Ménndie sich in der extrem Rechten bewegen
bzw. sich ihr zugehdorig fuhlen, nicht der Konstiaktder spezifischen hegemonialen Mannlichkeit

des soldatischen Mannes entspricht; gelegentlicth ilder das Auftreten und Aussehen exponierter
Protagonisten der extremen Rechten, etwa in PetesrNPD-Fraktionsvorsitzenden im Landtag

des Freistaates Sachsen Holger Apfel, in der nestismhen Szene auch gespoéttelt. So wenig, wie
jedoch das tatsachliche Aussehen zahlreicher Angghicder NS-Staatsfihrung der Wirksamkeit

der Konstruktion des arischen ManHes deutschen Faschismus abtréaglich war, so weitigeh

Diskrepanzen zum aktuellen kulturellen Ideal hegeialer Mannlichkeit zu dessen Infragestellung.

Vor einigen Jahren ist ein Buch von Lena Inowlotki dem Titel »Sich in die Geschichte hinein-
reden« erschienen; darin zeigt sie anhand biogsapéi Fallanalysen, dass es haufig erst mit dem
kontinuierlichen Aufenthalt in extrem rechten Géasajen zur Ausbildung einer komplexen extrem
rechten Weltanschauung kommt. Verdichten und ssaédén sich bereits existierende Elemente ex-
trem rechter Weltsicht durch die Kommunikation ktrem rechten Gesellungen, so tritt als weite-
res Element die Praxeologie der extremen Rechtuhdas spezifische kulturelle Ideal hegemo-
nialer Mannlichkeit innerhalb der extremen Rechi#grd nicht nur diskursiv beschworen, sondern

auch habituell angestrett.

Eine solche akteurs- und handlungszentrierte Diinarnfindet sich beispielsweise bei den primar
von der neonazistischen Rechten organisierten Ausithan. Diese sind in ihrer Inszenierung deut-
lich militarisch konnotiert: von den Bezeichnungiém an der Durchfliihrung beteiligte Personen
(»Protokolloffizier«; »Kraftfahrer vom Dienst«) bign zu den im Anschluss verfassten »Einsatzbe-

richten«. Die Aufmarsche dienen der Eintbung sadhaer Haltung und Disziplin. So schrieb der
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Neonazi-Kader Christian Worch wenige Tage nachreiheonazi-Aufmarsch in Kiel Ende Januar
1999 an einen Gesinnungsfreund in Berlin Gber ddenBnstration, gegen die sich vielfaltiger Wi-
derstand geregt hatte, was dazu fiihrte, dass dimobsrationsroute stark verkirzt werden muf3te
und die Teilnehmer bei kalter Witterung auf einelat2langere Zeit auf die zu ihrem Abtransport
eingesetzten Busse warten mussten. HinsichtlichEiesatzfreude< und >Einsatzhaltung< sinnierte
der Autor: »Demos machen den Leuten eher selteB. &er Unterhaltungswert ist flr sie geringer.
— Die in Kiel vor drei Tagen, die hat Spal3 gemagiianchen vielleicht sogar zuviel — es gab ein
paar Leute, die den Steinhagel nicht witzig fandeh.denk’ aber mal, das war die Minderheit.)
Aber dal? eine Demo so lauft wie die in Kiel, da@les >kick« gibt, die >Front-Atmosphére¢, das ist
eher selten. Und da kommen wir dann auch zum pdfién Verstandnis. Wenn‘s nach mir gegan-
gen ware, hatten wir abends bis zum Erbrechen enf Blatz ausharren kdnnen. Scheil3 auf die
Kalte, schei’ auf den Hunger. Das war alles inr@edd hundertmal schlimmer; und da wurde man
zusatzlich noch beschossen.« In Kiel aber, so gldrch, hatten sich bei der Mehrheit der war-
tenden Neonazis bald die »Bequemlichkeit, der Whunsaich Essen und einem Bier und einem
warmen Bett durchgesetztEine >soldatische Haltungs, die Unannehmlichkeitétterspruchslos
ertragt und mit der bei vielen neofaschistischembmestrationen zur Schau gestellten Verherrli-
chung (der Verbrechen) des >deutschen Soldatentkonszspondiert, wére nach Ansicht Worchs

der Lage adaquat.

Solche Aufmarsche stellen einen Einstiegs- und Alufimeakt, eine Art von Initiation dar, bekennt
sich der Teilnehmende doch in aller Offentlichkeitder Bewegung und muss ggf. damit rechnen,
von Verwandten, Bekannten, Arbeitskollegen odersbhitilern gesehen und im Nachhinein auf sei-
ne Teilnahme und Zugehdrigkeit zur neofaschistisddewegung angesprochen zu werden.
Zugleich stellen die von anderen gesellschaftlicBemppen haufig als Provokation empfundenen
Demonstrationen fir rechtsorientierte Jugendliche faszinierende Mdglichkeit dar, ihr Bedurfnis
nach provokantem Auftreten zu befriedigen. Bleiet Teilnahme an einem solchen Aufmarsch
kein Einzelfall, so sind diese Teil des fortschemiten politischen Sozialsationsprozesses, der aus
eventuell nur voriibergehend interessierten Jugemetii integrierte und mobilisierbare Mitglieder
des neofaschistischen Bewegungsmilieus macht. diirsghen Sozialisation in ideologischer Hin-
sicht tragen dabei die bei den Aufméarschen gehaitéeden bei, die Interpretationen aktueller Er-
eignisse, Lesarten historischer Entwicklungen uelds$- und Feindbilder der neofaschistischen
Bewegung setzen (>framing<) und daran teilhabess dich die rechtsorientierten Jugendlichen in
ihre extrem rechte Uberzeugung >hineinred@iNeben diese Verfestigung eines systematischen
Weltbildes tritt auch eine habituelle politischezBdisation, d.h. die Ubernahme eines spezifischen
Kanons an Verhaltenserwartungen bzw. -weisen, igemtit dem Verweis auf die Schlagworte
>Kameradschaft< und >Treue«,>Disziplin< und >Ordgunur angedeutet sein soll. In einem Bericht

der Berliner »Kameradschaft Germania« tber die Bfiifcung des >Trauermarsches fiir Enrico
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Winkler< am 2. Juni 2001 in Zwickau heil3t es erdspend: »Unterwegs mul3ten wir feststellen,
dafR3 hier nur notorische Alkoholiker unterwegs wafgprich, sogenannte Kameraden, die mit der
Bierbuchse in der Hand, auch unterwegs zum verdigmd reffpunkt waren. (...) Als sich dann der
Zug in Bewegung setzte, wurde gelacht, gerauchigegdiatscht. Es wurden keine Reihen gehalten
und sogar telefoniert. Die meisten Ordner warehtriitder Lage dieses zu unterbinden oder Ord-
nung in den Zug zu bringen. Dabei ist auch anzuarertas ein Teil der Ordner Frauen waren, was
in unseren Augen absolut unverstandlich ist, daQdt@ner den Zug unter Umstanden auch vor U-
bergriffen von aul3en schiitzen sollen. (...) WahaerdRede von Holger Apfel bot sich uns ein

Bild, welches besser nicht sein konnte. Ein jurigann mit einem Pullover, auf dem riesengrof3
NPD stand und einer Ordnerarmbinde um, steht anmBand raucht. Das war bezeichnend fur die

ganze Veranstaltund-

Hier wird erneut das oben bereits skizzierte kelterModell einer militarisierten Mannlichkeit ver-
treten — allerdings eben nicht nur diskursiv, sonde einer Form, die auch den Habitus/den Korper
anspricht/ansprechen soll. Die habituelle Dimengiegemonialer Mannlichkeit findet einen Aus-
druck zudem in verbalem und koérperlichem Gewalteémdgegeniber subordinierten/mar-
ginalisierten Mannlichkeiten. Extrem rechte Weltrauung, in der Gewalt sowohl abstrakt poli-
tisch (Sozialdarwinismus) als auch konkret (Pdiirkn, Strategie, Taktik, Feindbilder) einen An-
gelpunkt bildet, legitimiert eine solche Selbstadmigung (insbesondere) des méannlichen Indivi-

duums. Gewalt gilt ihm als ordnendes Prinzip undhidhals praktische Lebensform.
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