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WiDi-DPruck, Offenbach .M,

Es scheint mir ein beredtes Zeichen der geistigen Unsicherheir unserer Zeit zu
sein, daf wir heute noch die Frage nach dem ethischen Gehalt des Sozialismus zu
beantworten haben. Bedeutet sie nicht, daf viele noch immer Grund zu haben
glauben, an diesem Gehalt zu zweifeln? In der Tat ist einer der noch immer ge={
horten ,Einwinde” gegen dic sozialistische Bewegung, sie griinde sich auf eine
rein materialistische Lehre und sei deshalb im wesentlichen auf die Befriedigung
materieller Interessen beschrinkt, Wir mitssen begreifen lernen, wie es zu dieser
schiefen Beurteilung kommen konnte, — nur dann werden wir thr mit hinreichend
uberzeugenden Argumeriten begegnen kdnnen. Eines scheint sicher zu sein, daf
nimlich, wie meist in der Geschichte hlstonscher Irrtiimer, auch hier die Schuld

nicht nur auf einer Seite liegt,

v Klarheit der Wertvorstellungen

Ich méchte hler mcht nur ein. historisch=theoretisch bedeutsames Interesse be-
friedigen, Eine Verstiindigung iiber das Wesen des Sozialismus halte ich fiir eine
Lebensfrage unserer modernen Gesellschaft, Diese Verstindigung aber sollte nicht
nur mit den auBerhalb der sozialistischen Bewegung Stehenden gesucht werden;
sie ist ebenso notwendig als Selbstverstindigung im sozialistischen Lager selber,
Dabet wird es nicht darauf ankommen, daf wir uns iiber bestimmte politische
Ziele, die sozialistischer Arbeit zugrunde liegen, neu zu verstindigen haben. Wohl
aber ist es offenbar nétig, dal wir uns die Wertvorstellungen klarmachen, die
den Soziallsten im Grunde bewegen, sein Leben dem Kampf um die Befreiung des
Menschen aus den Fesseln einer wirtschaftlichen und gesellschaftlichestaatlichen
Entwicklung zu widmen, die mehr und mehr dem einzelnen nur noch die Rolle des
kleinen Ridchens itveiner unilbersechbaren und unkontrollierbaren Maschinerie zu
{iberlassen scheint.

Warttm ,angewandte” Ethik?

SchlieBlich gleich eln Wort iiber die angewandte Ethik, tiber die ich hier sprechen
will, Es wird viellelcht manchem, und gerade dem, der ethische Deutungen des
Lebens und seiner Erscheinungen hochschiitzt, als unidealistisch oder nicht idealis

‘stisch genug erscheinen, wenn ich sage, dafl ich eine Ethik, also eine Wertitbers

zeugung, die sich auf den Sinn des Lébens und auf seine wiirdige Gestaltung bes
zieht, tiberhaupt nur dann. Fiir sinnvoll halte, wenn sie angewandt wird, Dazu hat
G. E Lessing sich treffend geduBert, indem er Nathan zu seiner Tochter sagen
148t: ,Begreifst Du aber, um wieviel leichter andiichtig schwirmen als gut Landeln
ist; daB selbst der allerschlaffste Mensch . . . andichtig schwiirmt, um nuf gut
handeln nicht zu brauchen?” Eine ethische Haltung wird immer eine Tatsbejahende
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Haltung sein, ein ,Hunger und Durst nach Gerechtigkeit” und Schinheit. Gerade
weil es diese zwel Grundauffassungen tiber die Rolle von Idealen und eine
ethische Haltung gibt, ist die Ethik in gewissen Kreisen etwas in Verruf geraten,

da man den kontemplativen Schwirmer ~ mit Recht — fiir untauglich hielt, die -

Welt zu verbessern, ja sogar sie richtig zu ,interpretieren”.

Verschiebung der Krisen=Angst =

Eine allgemeine Erscheinung unseres gesellschaftlichen und personlichen Lebens
ist seine- Krisenhaftigkeit, Es ist die Angst, die einen grofen Teil der Menschheit
erfiillt, die Angst vor dem Leben und dem Tode, — die in vielen Fillen die gleiche
ist. Angst und Furcht aber hat es auch frither gegeben. Angst vor den Naturs
gewalten, vor dem unerklirlichen Blitz und Donner und -den Epidemnien, Ubers
schwemmungen und Erdbeben, die Stidte in Brand setzten und die Bevilkerung
dezimierten. Die Angst vor den Naturgewalten haben wir” weitgehend iiberwuns
den, weil wir sie erforscht und in grofartiger Weise dem Menschen dienstbar ge=
macht haben. Als Jules Verne seine Utople iiber die Reise um die Erde in achtzig
Tagen schrieb, konnte er nicht ahnen, wie schnell sie als einé relativ unmoderne Art
des Reisens entlarvt sein wiirde. Eine Rejhe von Krankheiten, die frither Geifeln
der Menschheit waxen, wie Cholera und Pest, sind jedenfalls als vilkerverheerende
Epidemien erledigt. Und wenn heute jemand sein Haus vor dem Blitz schiitzen will,
dann betet er nicht mehr den héchst unfrommen Spruch ,Oh, heiliger Sankt

* Florian, verschone unsre Hiuser, ziind andre lieber an”, sondern er kauft sich einen
gediegenen Blitzableiter, in der Gewiheit, damit das Beste gegen den Blitz getan
zu haben. Viele Arbeiten, die friiher unter fiirditerlichen Anstrengungen einzelner
getan werden muBlten, werden heute spielend von Maschmen geleistet, die die
menschhche Exfindungsgabe geschaffen hat.

Wir sind klﬂger geworden!

Wir sind sehr viel kliiger geworden! Aber sind wir in gleichem Mafe audh weiser
geworden? Diese Frage wird keinem Denkenden iiberfliissig erscheinen. Wir finden
uns noch oft in der Verlegenheit des Zauberlehrlings, vor allem, wenn wir an die
Wirkungsmoglichkeiten der modernen Kriegswaffen denken, die uns einen Gass,
Bakteriens, A=Bomben= und H-Bombenkrleg Fflirchterlicher Ausmafe als moghch
erscheinen lassen,

Selbstverstindlich verspricht es keinen Erfolg, einen Kampf gegen die moderne

Technik aufzunehmen. Man kann sich nicht kiinstlich in einen Zustand der Naivis
tit zuriickversetzen, nachdem man der Natur einen grofen Teil ithrer Geheimnisse
abgelauscht hat. Es hat keinen Sinn, wie der Zauberlehtling 4m Hilfe zu rufen,
damit das Werk der Zerstérung gebannt werde, « wir sind ja dem Meister selber
hinter die Zauberformel gekommen, die wir nicht zu gebrauchen verstehen, Wir sind
in der Lage eines Kindes, dem man Streichhélzer zum Spielen gegeben hat, und
das noch nicht sicher weif, welchen Gebrauch es davon machen soll,

BloBe Organisation und Technik sind keine Losungen

Wer soll also den méglichen Kréften der Zerstorung Einhalt gebieten? Man kons
~zentriert sich auf organisatorische und technische Lsungen, weil man es in dieser
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Kunst und Wissenschaft am weitesten gebracht hat, Atomkontrolle, Waffen und
Gegenwaffen, Volkerbund, Erklirungen iiber die Menschenrechte, Biindnispakte,
— alles hat aber nur so lange einen entscheidenden Sinn, wie sich Menschen an
Verabredungen halten, d. h, bei Vertragsehrlichkeit, Gegenwaffen verhindern einen
Krieg nicht sicher, Auch die Furcht vor einem fiirchterlichen Krieg ist kein sicherer
Weg, ihn zu vermeiden, weil gerade die Furcht, der Andere werde noch schneller
sein, die Kriegsbereitschaft oft selbst bei Pazifisten begtiindet. Auch die blofe
Kriegsichtung und selbst die Bestrafung von Kriegsverbrechern ist fiir sich ges=
sehen kein sicherer Schutz gegen den Krieg, — sowenig wie die Todesstrafe Morde
oder andere schwere Verbrichen ganz aus der Welt geschafft hat,

Eine Konferenz von Wissenschaftlern und Forschern hatte vor einigexi Jahren
die Frage diskutiert, wie man es sidiern konne, da@ die groBen Errungensch:\ften,

‘die wir der Forschung und Technik verdanken, ausschlieBlich zum Nutzen und

Segen der Menschheéit angewandt werden, Man hat sich damals damit. zu bes=
rubigen gesucht, dafl es nadi dem Siege liber das nationalsozialistische Regime
mdglich sein wiirde, einen gerechten Frieder aufzubauen, Aber der Mifbrauch der
Technik und der Macht ist ja nicht-erst durch die Nationalsozialisten in die Welt
gekommen|

Die Bedeutung .der Moral und des Rechts

.Es war ein Staatsmann, der auf dieser Konferenz erklirte, das Problem der Ver=
hinderung des Mibrauchs wissenschaftlicher und technischer Forschungsergeb=
nisse sei im wesentlichen kein Problem der Tehnik und der Organisation, weil

.auch sie genau so miBbraucht werden kbnnen. Er machte die einfache Bemerkung,

daf dies eine Frage der Moral und einer weisen Politik sei. Es kiime darauf an,
die Errungenschaften der Technik in die Hinde guter Menschen zu legen, in einem
guten, wohlgeleitefen Staat. Und man kann Jeicht eine Reihe anderer Staatsménner,
Sozialisten und Nichtsozialisten zitieren, die der gleichen Meinung sind.

Ich glaube, daf wir damit beim Kern der Frage angelangt sind, bei d_en Grund=
werten der Moral und des Rechts, bei der Rolle der Ethik im perstnlichen und

.gesellschaFtlichen Leben, Wir stehen bel der Frage nicht nach dem, was getan wird

und was geschieht, sondern bei der Frage, was getan werden soll und ‘was
geschehen s 011te. Eine uralte Frage, die Frage nach dem echten Sinn des Lebens
— und elne uralte Klage dariiber, wie wenig Einzelne und Volker begreifen und
sich danach richten, was sittliche und religitse Wahrheiten als verbindliche und
werteerfiillende Lebenshaltung von ihnen fordern. Wenn wir lesen, was die alten
Propheten der Bibel vor rund zweieinhalbtausend Jahren mahnend ihren Zeitge=
nossen verkiindeten, dann begreifen wir, wie wenig das Menschengeschlecht aus
sich selber heraus sich geandert hat, — soweit wenigstens der blofle Appell an das
sittliche und religitse Gefithl in Frage steht, Wer wird nicht heute noch die
Aktualitit des Prophetenwortes empfinden: ,Ein Ochse kennt seinen Herrn und
ein Esel die Krippe seines. Herrn, aber Israel kennt’s nicht und mein Volk ver=
nimmt’s nicht!” Dabei erleben wir alle die Schwierigkeit, die es bedeutet, das pri=
vate und &ffentliche Leben anf der Grundlage von Ide ale n zu ordnen, — wobei

_hier noch die Frage offenbleiben soll, wer es ordnen und wie es geordnel werden
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. solll Entscheidend dabei ist nicht so sehr ein Mangel an Einsicht, obwoh! er bes
deutend ist, sondern vielmehr an EntschluSkraft und an Mut, Es sind die gleichen
Schwicrigheiten, die Kant fiir die Aufklirung der Menschheit voraussah: ,Aufs
klirung”, so sagte er; ,ist der Ausgang des Menschen aus seiner selbstverschuldeten
Unmiindigkeit. Selbstverschuldet ist diese Unmiindigkeit, wenn die Ursache der=
‘selben nicht am Mangel des Verstandes, sondern der Entschliefung und des Mutes
liegt, sich seiner ohne Leiting eines andern zu bedi¢énen.” . :

. Die Furcht vor der Freiheit

Es wird heute von keinem Ideal so viel gesprochen wie vom Ideal der Fretheit.
In Wirklichkeit kann man oline Ubertreibung sagen, und dabei mit vielen unserer
modernen Psychologen iibereinstimmen, daf die Lebensangst von heute zum
groflen Teil eine Angst vor der Freiheit ist. In Wahrheit wiinschen die Menschen
weit eher Sicherheit und Geborgenheit, als sich in das schwierige Geschift des
Selbstdenkens und der Selbstverantwortung zu stiiczen,

Die Griinde fiir die weitverbreitete Furcht vor der Freiheit sind auferordentlich
vielgeitig. Freiheit ist ,nicht bequem”! Die Menschheit hat mit der Freiheit nicht
nur gute, sondern sehr hiufig auch schlechte Erfahrungen gemacht. Insbesondere
seit dem Ausgang des Mittelalters, der Zeit der modernen Geschichte, in der noch
eine Einheit der Weltansicht, eine Einheit der Sozialstruktur, eine Einheit der
Lebensauffassung bestand, hat sich gezeigt, daB das BewuBtsein der Menschen,
unsere Auffassungen vom Sinn des Lebens, vom Wert des Menschen, von der
" Bedeutung des Menschen, von seiner Stellung in der Gesellschaft und von seiner

Personlichkeit oft weit davon entfernt sind, sich auch nur zu dhneln, gar nicht
davon zu reden, daf sie nicht gleich sind. Die moderne Wissenschaft und ihre
Folgen fiir die Gesellschaft haben den ecinheitlicheri Geistess und Gesellschaftss
zustand des Mittelalters zerstdrt, den man rein formal als einen glitcllichen Zus
stand der Menschheit bezeichnen kénnte, weil ihr viele Probleme noch unbekannt
waren und sie also nicht bedriickten, Allerdings ist es klar, da8 es nicht das héchste
Ziel des Lebens ist, auf alle Fille glit cklich 2u sein, sondern eine Persgnlichs
keit, die darauf aus ist, jhrer Wiirde gemidB zu leben, um sich selbst achten zu
kinnen, und die die Mittel in die Hand zu bekommen wiingcht, ihr Leben wiirdig
- und frei gestalten zu kinnen, Das sollte auch durchaus zu ihrem Glitck beitragen!
Die Reaktion auf die Ergebnisse der modernen Wissenschaft; der Naturwissens
schaft und der Geisteswissenschaften, die in das Zeitalter der Aufklirung ein=
miindeten, diesen Versuch der Erziehung des Menschen, sich auf Grund eigener
. Einsicht wertvolle Ziele zu setzen, Ziele in Wiirde und Freiheit, in Gleichhelt und
. Freiheit und Briiderlichkeit, war die Franzosische Revolution, — von so bedeutens
-den Denkern wie Kant und Schiller zuniichst begeistert begriit. Auf Einzelheiten
dieses historischen Ereignisses méchte ich hier nicht eingehen, Aber von hier aus
.~ glaube ich ~ ist als entscheidend zu datieren die Krise im Menschheitsbevufts

sein unseres modernen Menschen, jedenfalls unseres Zeitalters, Denn die hohen °

‘1deale der Freiheit, der Gleichheit, der Getechtigkeit und der briiderlichen Solidaris
tit, diese uralten Menschheitsideale mit grofem und echtem Pathos nicht nur
verkiindet, sondern angestrebt, und zwar mit auBerordentlicher Zihigkeit und
unter riesigen Opfern, — diese Ideale brachervin der historischen Bewihrungsprobe
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schlieBlich unter dem Druck der industriellen Revelution und im Feuer der Napo-
leonischen Krlege zusammen. Was als Freiheit und Gleichheit und Briiderlichkeit
in die Franzdsische Revolution eingegangen war, entpuppte sich, wie Karl Marxin .
einem Beispiel zeigt, als eine ,doppelte Freiheit” des Menschen, als die Freiheit
von ProdukHonsmitteln und die Freiheit, seine Arbeitskraft zu verkaufen oder
nicht zu verkaufen, d. h. als etwas, was niemand als eine Freiheit empfindet, son«
dern -als einen versteckten fatalen Zwang, An Freiheit erinnert daran nur, daB
man durch den Hungertod diesem Zusammenhang entrinnen konnte, aber im
iibrigen unter dem Zwang der neuen Verhiltnisse stand, unter dem zu arbeiten
und zu wirken man unausweichlick gendtigf war, Und die ,Gleichheit vor dem
Gesetz” Wwar — wie uns Anatole France in spiterer Zeit klar und deutlich gesagt
hat — ,die majestitische Gleichheit des Gesetzes, das sowohl Armen als auch
Reichen verbietet, Brot zu stehlen und unter Britcken zu niichtigen”,

- Vorn Ideal zum Interesse

Die Aufklirung hatte eine Reihe von Vorurteilen entwickelt, die ihr zum Vers
hingnis wurden. Erstens waren viele Aufkldrer der Meinung, das menschliche
Gefiihlsleben sei, wie etwa das Rechtsgefiihl, begrifflich auflgsbar, Zweitens
glaubten sie, die- Aufklirung, einmal in Ging gesetzt, wiirde sich gleichsam un=
aufhaltsam weiter ausbreiten und sich durchsetzen. Drittens schien ihnen die Még=
lichkeit der allgemeinen Aufldsbarkeit der Gefiihle die leichte Anwendbarkeit der
allgemeinen Prinzipien der Vernunft zu garantieren. Und viertens wurde von

. vielen Machtpolitikern die Lehre von den Idealen nur als Vorwand benutzt zur

Verschlelerung shrer eigensiichtigen Interessen, Die Ideale schienen also den Zeit«
genossen und Nachfahren der Franzisischen Revolution ihre Untauglichkeit als
gesellschaftsbildende Krifte erwiesen zu haben.

Die liberale ‘,‘,Frex‘heit”

.- 1ch wollte auf diese historischen' Zusammenhinge nicht weiter eingehen. Aber’
ich glaube, es ist bedeutsam zu sehen, daf nach der Franzgsischen Revolution der.
Kampf um Ideale und der Sinn fiir Ideale und ihre Verwirklichung sich umzu=
kehren scheint, daf man mehr und mehr auf den Kampf evidenter Interessen
abgleitet, den man in einem eigenartigén Optimismus verquickt mit der Verwirk=
lichung von Idealen. Wixr sehen, daB unter diesem Aspekt zwei grofe Ansichten
im 19, Jahrhundert entwickelt werden: die liberale Theorie und die des Historie
schen Materialismus, Die liberale Theorie von der pristabilierten Harmonie der
Interéssen wollte uns (und es ist wichtig, sich daran zu erinnern, weil Teile von
ihr Frohliche Urstind gefeiert haben) erkliren und uns glauben machen, wenn
nur Staat und Gesellschaft sich sorgfiltig hiiten, in die Befriedigung der Inters

“@gsen der einzelnen hemmend einzugreifen, dann werde bei der Befries

digung’ der Interessen aller einzelnen, bei der Beritcksichtigung der gegens
seitigen Abhiingigkeit, auf die Dauver und im Durchschnitt ein ‘Hochstma'an
Interessenbefriedigung fiir eine Hochstzahl an Menschen herauskommen, und dax
thit auch ein Optimum an Freiheit und Glii, Ein Versprechen, das in seiner schein=
baren Simplizitit faszinierend klingt, und eine Theorie, der man zustimmen
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kénnte, wenn ihre Schwiichen nicht schon in der Natur des Menschen ligen und
sich nicht auch in der Erfahrung allzu deutlich gezeigt hitten, Denn was das Wirs
. ken dieser pristabilierten ,Harmonie” auszeichnete, das war nicht Freiheit, son=
dern Willkiir. Es war einFreib rie £ und eine Vollmacht fiirdenStirkeren,
mit dem Schwicheren zu tun, was er fiir sich fiir richtig oder niitzlick hielt. Die
Menschen wurden die Gefangenen ihrer so ,miBverstandenen” Fretheit. Kein
Geringerer als Goethe sagte nach der Franzgsischen Revolution: Wer dem Mens
schen Freiheit und Gleichheit zusammen verspricht, ist entweder ein Dummkopf
oder ein politischer Scharlatan. Und dieser Irrtum Goethes -wird heute weits
gehend aufrechterhalten, auch in der modermen Literatur und in der politischen
Theorie. Ich glaube ganz im Gegenteil, da8 Freiheit o hn e Gleichheit itberhaupt
nicht zu verwirklichen ist, und dagf die Gleichheit, wie ste sich in der Anerkennung
der Gleichheit der Wiirde des Menschen zeigt (und nur darin sind alle Menschen
gleich), eine Bedingung der verniinftigen Anwendung des Ideals der Freiheit in
der Gesellschaft ist. Ich glaube, daf ich hier nicht den ,Einwand” hiren werde, die
Menschen seien doch verschieden intelligent und verschiedener Natur, es gibe
Minner und Frauen und junge und alte Leute, die alle sehr verschiedene Wiinsche,
Intetessen und Talente haben. Das ist selbstverstindlich alles richtig, es ist schon
durch seine Plattheit davor geschiitzt, Fiir Falsch gehalten zu werden. Viel bedeuts
samer aber ist, daB die Freiheit, d. h. die Erlaubnis, frei nach eigenem Ermessen
schalten und walten zu diirfen, nur unter der Bedingung gilt, gelten kann und
darf, daB jeder einzelne das gl eich e Recht auf Freiheit hat. Oh n e diese Eins
schrinkung durch die Bedingung der gleichen Anerkennung der Wiirde des Men=
schen bleibt die Freiheit bloBe Willkiir und bleibt jeder Akt der Fretheit, jeder Akt
der Selbstbestimmung, der andere mitbetrifft, eine MiBachtung und Vergewalti=
gung der Personlichkeit des anderen, v ‘ '

Der Historische Materialismus

Aus der politisch bedeutsamen Entwertung der Ideale, wie sie sich im Zeitalter
des vor allem Skonomischen Liberalismus und des im technischen Entwicklungss
taumel entstehenden Fortschrittsglaubens praktisch ergibt, muf man verstchen,
was der . Historische Materialismus” in der Zeit seiner damaligen Konzeption
eigentlich bedeutet. Denn wir knnen ja eine Theorie nur schlecht begreifen und
beurteilen nach dem, wie sie sich heute darstellt, wenn wir nicht wissen und bes
denken, was die Leute dam al s waBten und dachten, So verstanden, glaube ich,
daB die historische Utopie des Historischen Materialismus zunfichst aus dem Wahrs
heitsgefiihl eines humanitiren Realismus erwachsen ist. Aus dem  Wahrs

‘heitsgefithl von Denkern und Beobachtern ihrer Zeit, die sich auf Crund ihrer .

Beobachtung und ihrer soziologischen Forschung nicht mehr darauf verlieBen, daf

das Weltgeschehen ohne welteres nach Ideen geordnet wird, daf es nach

Ideen geordnet verliuft, sondern die erfuhren, daf darin sehr unidealisti®
sc!-le, aber-sehr reale Kriifte, insbesondere wirtschaftliche Krifte eine Rolle spielen,
wie sie sich besonders im Zeitalter des aufkommenden modernen Kapitalismus
offenbarten. Das zweite Moment scheint mir zu sein: die philosophische A b=
stammung Marxens vo n Hegel Das +Sich=Selbstdenken des Abso=
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luten”, in Hegels Philosophie ‘das Kernstiick, war fiir die klaren Realisten Marx
und Engels etwas Unglaubliches, Es war auch etwas KonservativeReaktionéres im
eigentlichen Sinn des Wortes, da Hegels Lehre ganz offenbar bestehende Ver-
hiltnisse begiinstigte und glorifizierte mit dem ,dialektischen” Ausspruch:-Das
Wirkliche ist das Verniinftige und das Verniinftige ist das Wirkliche, was fiir

_alle- Zurechnungsfihigen bedeutete, daR die Wirklichkeit nicht unverniinftig sein

konnte, und also der Verbesserung nach menschlichen Ideen nicht bedurfte!
Gleichwohl wirkte an dieser Lehre bestechend die'Idee der stéindigen Entwicklung
und die Methode des dialektischen Umschlagens als des Mittels der Erkennbarkeit
des Prozesses. Die Umformung, die Transformation dieses Hegel’schen Logizismus
der Ideen, der ,BewuBtwerdung des Welt-geistes”, in die Welt der ,Realitédten”,
diesen Versuch stellt der Historische Materialismus dar. Nicht das Sichselbst=
denken des Absoluten, aber die Verwirklichungder Freiheit, die Ver=
wirklichung der Befreiung des arbeitenden Menschen aus den Klauen der ihn aus=
beutenden kapitalistischen Gesellschaft ist jetzt das ,naturnotwendig” historisch
eintreffende Ziel der dialektischen Entwicklung. Aber nicht der Entwicklung in
Ideen, wie bei Hegel, sondern der Entwicklung der Produktionsverhdltnisse. Hier
entwickelt sich die Vorstellung, daf im dialektischen Prozef die Produktionsver=
hiltnisse sich dndern und mit ihnen der ganze nicht=5konomische ,Uberbau”, Das
hie, daR nicht nur die Produktion selber — wie im Kapitalismus — gesellschaftlich,
d. h. im modernen Betrieb erfolgt, sondern daf auch die Verteilung gesells
schaftlich geschieht, und das bedeutet, daf die kollektivistische Gesellschaft
zwangslaufig erstehen wird, Diese Gesellschaft war gedacht als eine Assoziation,
in der der Staat als Rechtsinstitution, als ordnende Organisation, als objektiver
Versuch des Ausgleichs der Interessengegensitze in'der Gesellschaft nicht mehr
nétig war, Da der Staat von den Schipfern des Historischen Materialismus als
reines K las s en instrument angesechen wird, muf er in der klassenlosen Ges
sellschaft des Kollektivismus ,absterben”, Es gibt ihn nicht mehr, denn eine
Gesellschaft, in der es keine wirtschaftliche Ausbeutung mehr gibt, muf not=
wendig eine Gesellschaft von Freien und Gleichen sein, — und damit sehen wir
eine Vision dargestellt, einen Traum, der auf Erden nicht zu verwirklichen ist.

Sittliche und historische Notwendigkeit

Was am Historischen Materialismus faszinierte, ist nicht seine wissenschaft=
liche Bedeutung, Wissenschaftlich ist er eine Utopie. Was aber seine Schopfer -
leitete, und was in der sozialistischen Bewegung immer lebendig gewesen und
geblieben ist, das ist ein unzersttrbarer Glaube an die sittliche Notwendigkeit der
Befreiung der Mensdiheit, ein unzerstSrbarer Glaube an den Sieg des Guten, an
die Gemeinschaft der Menschen, eine Vision von éiner Art des Zusammenlebens
der Menschen, von der man im groBen und ganzen sagen kann, sie solle als
Vi sion das Leitbild aller verniinftigen Menschen sein. So wurde sie weitgehend
verstanden, — und hier lagen die Ursachen filr die' Schwungkraft sozialistischer
Arbeit. S o war sie aber nicht durchgehend verstanden worden, sondern sie war
oft aufgefafit worden geradezu als ein unvermeidbar sicherer Weg, als eine unauf=
haltsame Entwiddlung in Richtung auf eine Welt der Freiheit und Gleichheit hin=
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ein: Eine gefihrliche Deutung, deshalb auBerordentlich gefihrlich, weil sie ges
eignet war, etwas zu zerstSren, auf dessen Erhaltung oder auf dessen Wieders

herstellung wir alle besonderen Wert legen sollten: das Gefithl fiir die eigene |

Verantwortung in der Gestaltung nicht nur deseigen en, sondern auch
des gesellschaftlichen Lebens. Wir sollten mindestens aus den Erfahrungen der
letzten Jahrzehnte heraus zu der Uberzeugung kommen, fiir die es auch andere
Argumente gibt, daB es in der Geschichte mindestens keine erkennbaren,
keine wissenschaftlich erforschbaren objektiven Zwecke gibt.
Dag die Geschichte, soweit iiberhaupt vorausbestimmbares Ergebnis, nur das Ere
gebnis dessen ist und auch nur sein kann, was Menschen sich vornehmen und was
sie tun,,— sei es im Bdsen oder sei es im Guten, Dieses Gefiih] der Verantwors
tung muf-uns aus der Erkenntnis kommen: Wennich nicht und wennandere

nicht aus der Geschichte etwas Bestimmtes machen wollen, nach bestimmten
Vorstellungen, nach bestimmten Idealen, auf bestimmten Wegen,

dann wird die Gesdiichte eine Hiufung von Zufillen aus dem Ergebnis bloBer
Interessen= und Machtkimpfe bleiben, eben das ,Getriebe, das nur der Hunger
und die Liebe” — iund der Machttrieb regeln.. .= - :

‘Solche Uberlegungen haben Pate gestanden bei der Formulierung der Erklirung
der Sozialistischen Internationale im Juli 1951, tiber ,Ziele und Aufgaben des
demokratischen Sozialismus”: =~ - o S

 #Der demokratische Sozialismus bekimpft den Kapitalismus, weil er das

siitliche Empfinden verletzt. Er verwirft jedes totalitire System, weil es die

Wiirde des Menschen schiindet. Der demokratische Sozialismus kiimpft fiir die

Befreiung des Menschen von jener Furcht und Sorge, die mit allen Formen von
- politischer und wirtschaftlicher Unsicherheit verbunden ‘ist: Mit dieser Bes

frefung wird die Bahn gedffnet fiir dle geistige Entfaltung der Menschen zu

verantwortungsbewuflten und der kulturellen Entwicklung aufgeschlossenen

Pergonlichkeiten,” Der Sozialismus ist eine sittlihe Notwendigkelt; ob er
| historisth faktisch wird, hiingt ab-von.der Tatbercitschaft seiner Anhinger,

Das Wesen der Ausbeutung_ .

Die ,Freiheit”, die das industriellarevolutioniire kapitalistische Zeitalter vielen
lieS, wurde weidlich ausgenutzt, Wir haben das alle noch erfahren. Gewi, Zus
stdnde, ‘wie sie im ersten Drittel des vorigen Jahthunderts Friedrich Engels bes
wogen haben, sein Buch {iber ,Die Lage der arbeitenden Klassen in England” zu
schreiben, sind heute vorbei, Es gibt heute in zivilisierten Staaten keine Xinder
mehr, die unter Tage im Bergwerk arbeiten. Diesen Stand der Sozialpolitik haben
wir erreicht. Aber es ist interessant, besonders Ffiir Deutsche, zu wissen, da8 die
Anfinge solcher Sozialpolitik ausgegangen ‘sind von einem Bericht des Generals
Horn, eines Musterungsgenerals, der feststellte, daf der Gesundheltszustand der
jungen Leute, die er als Rekruten ausheben wollte, sich von Jahr zu Jahr vers
schlechterte und schlieBlich so miserabel geworden war, da er ernstlich fiir den

-Bestand des preuBischen Heeres fiirchtete. Aus diesem Grund regte er also eine

»Sozialpolitik” an. Das ist nun d er Grund fiir eine Sozialpolitik, der Ffiir Soziax

listen nich t der Bestimmungsgrund ist. Immerhin: es gibt in der Tat eine solche
und ‘eine andere Sozialpolitik, und der unmittelbare Ef £ ek ¢ aus beiden Ubers
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legungen ist derselbe, Man kann sich darum bemiihen, daB die Jugend kréftiger,
gestinder und regsamer wird, der eine deshalb, damit sie besser exerzieren kann,
und der andere, damit sie frei wird fiir ein verniinftiged Leben. Da trennen sich -
die Standpunkte. Unsere Geselischaft griindet sich wesentlich auch heute noch
zum grofen Teil auf die durch bestimmte Monopole erméglichte Ausbeutung des
Menschen durch den Menschen. Ausbeutung ist es nicht nur in dem Sinne, daf3 hier
ein materieller Wert aus dem Arbeiter herausgeprefit wird (wobei wir nicht nur
an Europa denken diirfen, wo diese Ausbeutung durch die Kémpfe der Arbeiters
Qrganisationen gemildert ist}, sondern Ausbeutung vor allem, weil dasLeben eines
grofen Teils der Menschheit an jener. ,Selbstentfremdung” des Menschen leidet,
von der Karl Marx gesprochen hat. Von diesem Ausgangspunkt her sollte man
den Weg finden zu einer Besserung unserer sozialenund moralischen
Position, Unsere Gesellschaft ist, wie gesagt, noch weitgehend beherrscht von
Monopolen. Sie ist, wie vor einiger Zeit selbst. der CDU-Professor Franz BShm
sffentlich dargestellt hat, keine Gesellschaft uneingeschrinkter frejer Konkurrenz.
Wenn man heute sagt: nur im freien Wettbewerb entwickelt sich die Kraft des
Tiichtigsten; nur im freien Wettbewerb wird sich zeigen, was der einzelne leisten
kann; nur im frelen Wettbewerb werden sich die Anlagen entwickeln, chne die
eine Perstnlichkeit nicht gedacht werden kann, so ist das weitgehend richtig. Dann
aber sollte man diese Lobpreisung des freien Wettbewerbs auch anwenden auf
die Mitglieder von Kartellen und auf die Nutzniefer von Monopolen in unserer

.modernen .Gesellschaft. Sie sind es, die einen echten Wettbewerb verhindern,

und zwar im Namen der EFreiheit, — wenn auch nur der Unternehmer, Professor
Bohm hat gerade diese Wirkung der Kartell=Wirtschaft deutlich dargestellt. Da=
bei sind die Monopole keineswegs auf die eigentliche Wirtschaft beschrinkt, Sie-
gehen iiber die KultureIndustrie, die Presse bis in das Bildungsleben hinein. Man
wiire wahrscheinlich erschiittert, wenn man sihe, wie-ein Volk sich entwickeln
kann, in dem es einen wirklich echten Leistungs=Wettbewerb gibt. Was wiirde
wohl auf dem Gebiet der Wirtschaft geleistet werden, oder auch auf dem der Bil= -
dung oder.dem der Schulen, der Forschung und der Kunst, kurz iberall, wo heute
die Besten Krifte hintangehalten werden, weil es keine eigentliche Freiheit -
zu echter Produktivitit gibt, Dabei hat unsere moderne Wirtschaftsgesellschaft
mit ihren rlesigen Mitteln nicht einmal die Technik soweit entwickelt, da8
sle sie ritckhaltlos in den Dienst des Menschen stellt. Es gibt seit Jahrzehnten
Erfindungen, die ,aufgekauft” in Geldschriinken legen, Man verwertet sie nicht,
weil sich das heute noch nicht 1oh nen wiirde! . :

Sozialismus und Arbeiterbewegung -

Gegen diese Profitgesellschaft und =gesinnung ist die sozialistische Bewegung
aufgestanden. Es war ein Protest, ein Protest nicht nur gegen zu niedrige Lohne.
Selbstverstindlich richtete sich am Anfang der sozialistischen Bewegung der
Hauptstof gegen die #rgste Verelendung der Arbeiterschaft. Sie war deshalb von
Anfang an die Hauptsorge der sozialistischen Bewegung. Aber schon damals war
diese Bewegung, die als Arbeitérbildungs«Vereinigung in Deutschland begann,’
keine bloBe Lohnbewegung: Mir wurde vor Kirzem von einem amtierenden Pro=
fessor erziihlt, daB sein GroBvater als Zigarrenarbeiter sein Brot verdiente. Sie -
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arbeitetkn zu acht Mann in einem Raum. Einer von jhnen mufite wahrend der
Arbeit immer die neuesten Broschiiren aus der Arbeiterbewegung vorlesen, Seis
nen Lohn brachten sie durch eine Umlage auf, das heift jeder der Zuhtrer muflte
ein Adhte]l seines Lohnes fiir diesen Bildungszwedck ausgeben. Wir werden heute
vergeblich suchen nach ganzen Bevilkerungsgruppen, die iiber zwdlf Prozent ihres

schmalen Einkommens fiir jhre Bildung ausgeben, Aber auch heute sind die So= ,

zialisten weit davon entfernt zu glauben, daf mit der Befriedigung der Lohn« und
Magenfrage alle gesellschaFtlichen Probleme pelost seien. Der Sozialismus ist
weder eine blofe Parteibewegung, noch lediglich die Vertretung einer bestimmten
Interessentengruppe. Daritber miissen wir jetzt sprechen. : ‘

Die Befreiung der Persanlichkeit

Die von allem historischen Beiwerk befreite sozialistische Auffassung vom
Menschen geht aus von der Bedeutung der Perstnlichkeit. Diese Persénlichkeit
stellt sich uns dar als der 'sich selbst bestimmende Mensch, d. h. als ein Wesen,
das die Moglichkeit haber soll, sein Leben so zu fithren, daf es in den entschei=
denden Fragen des Lebens wenigstens mitentscheiden kann. Dieser
Mensch hat seine eigene Wiirde, seinen eigenen Wert und kann niemals blofler
Zweck anderer Menschen oder Organisationen sein, und seien deren Zwecke selber
noch so hohe Ziele. Niemand darf einfach’ als Objekt behandelt werden, Die
Anerkennung des Wertes der Personlichkeit besagt nicht, daf es keine Unters

ordnung in gesellschaftlicher Hinsicht geben diirfe, keine Einordnung in Betriebs=-

zwecke, in Wirtschaftszwecke, in gesellschaftliche und kulturelle Zwecke ~ selbst=
verstindlich geht es ohne solche Einordnung iberhaupt nicht. Aber diese Eins
ordnung muf begriffen werden kénnen als notwendig, als sachlich verstindlich;
sie muf begriffen werden konnen auch insofern, als der Andere, der
diese Einordnung verlangt, sich seinerseits einordnet.in die Zwecke der
menschlichen Gemeinschaft, in der wir alle leben und zu deren Eifillung mit
positiven Werten wir alle beitragen sollen. Und wenn wir die heutige Gesellschaft
betrachten, dann sehen wir, daf die Entwicklung zu einer Perstnlichkeit schon
gehemmt wird in jhrem Aufkommen und in threm Wachstitin, wenn nicht: beu
stimmte Grundbedingungen in unserer durchorganisierten Gesellschaft
gesichert werden, - ' ' R -
Organisation und Freihett

Damit kommen wir zu der Frage, die paradox erscheéint: Kann man die Freiheit
organisieren? Nun, ich m&chte-von Anfang an sagen: ich glaube nicht, daf man

daskann, Aber ich glaube, daB man im Interesse der Freiheit eines tun kann und

tun sollte: Man kann bestimmte Bedingungen schaffen, einen iuferen Rahmen, ein
Klima, in dern das Freiheitsgefiihl sich iiberhatipt erst entwickeln und schépferisch
betdtigen kann, Das heift: man kann die Lebensbedinguhngen. der Freix
heit organisieren. Um ein Bild aus der Botanik zu gebrauchen: Man kann ganz
gewil nicht das Wachsen einer Pflanze organisieren, aber man Xann ihr Bedins
gungen schaffen, die thr Wachstum érleichtern durch Temperaturverinderungen,
durch Zugabe von Wasser und Nihrstoffen und Licht, Es gibt hente vieles, was
die Entwicklung zu einer Persnlichkeit hemmt, wenn es sie nicht iiberhaupt er=
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stickt. Hierzu zunichst eine Vorbemerkung: Es ist klar, Perstnlichkeiten gibt es
auch unter den menschlich erbirmlichsten Bedingungen, Es. gibt Menschen, die
bleiben eine Perstnlichkeit, obwohl sie dauernd hungern, ‘obwohl sie in Lumpen
gekleidet sind und obwohl alles um sie herum ein Sumpf von Verkommenheit ist.
Das ist unbestritten! Aber das ist nicht ein allgemeines Merkmal der Menschheit,
Im allgemeinen ist esnicht so, Wir haben erschreckende Berichte gehért liber
das Verhalten von Menschen in pl6tzlich verinderten Situationen. In den NS=Or-=
ganisationen, in der Gefangenschaft, in der Kriegsgefangenschaft oder in Hitlers
Konzentrationslagern sind Menschen von hoher Allgemeinbildung — und Allge=
meinbildung nicht nurim technischen Sinne verstanden — in einem hohen
MaBe abgeglitten, Das {ibliche, das gewohnte Leben, die dufere Ordnung ihres
Lebens war plotzlich weggefallen, Sie waren nun ganz auf sich selbst angewiesen
und gendtigt, in einér Gesellschaft zu leben, die vollig verschieden von der bis=
herigen und nur noch mit grofer kérperlicher und charakterlicher Vitalitit zu
bewiltigen war. Sie lebten ohne einen unmittelbar erkennbaren Sihn und in, stin=
diger akuter Angst. In dieser Gesellschaft sich trotzdem zu behaupten, ist

" oftmals nicht gelungen. Abgesehen von diesen abnormen Verhiltnissen aber gibt

es auch ganz ,normale” Zustinde, die hinreichen, unsere Gesellschaftsord=
nung zu richten. Es gibt, zum Beispiel, viele Millionen gesunder Menschen, die
arbeiten wollen, arbeiten k& nnen und nicht arbeiten 'diirfen. Dieses
Problem der Arbeitslosigkeit hat man sozialpolitisch. dadurch zu losen geglaubt,
daB man einem schuldlos Arbeitslosen eine Unterstiitzung zahlt. Aber das Problem
reicht weit dariiber hinaus. Es besteht eigentlich darin, daf die Geselischaft einem
ordentlichen und anstindigen Menschen geradezu &ffentlich bescheinigt: Dich
brauchen wir nicht, Du bist ein hoffnungsloser Fall! Mit dir kénnen wir nichts
anfangen! Jeder Tag, an dem man ihm auf der Stempelstelle erklirt: Arbeit ist
nicht da, fiihrt thm geradezu vor Augen, wie ilberflitssig er ist. Was anderes sollie
dabei herauskommen als das Gefithl vélliger eigener Minderwertigkeit
bei solchen Menschen oder das Urteil iiber die hoffnungslose Minderwertigkeit
dieser unsolidarischen Gesellschaft] Das ist fiir- viele unvermeidlich. Da dieses
Schicksal insbesondere die Jugend trifft, denn sie stellt den grjBten Teil der Ars
beitslosen: keine Arbeit, keine Berufsausbildung, keine Zukunftssicherung, so
ist es verstindlich, daf diese Jugend einem Staal, der nicht einmal ein Mindestma8,
an Sorge fiir sie aufzubringen scheint, mindestens mit grofer Skepsis gegeniibers
steht, Die Vollbeschiftigung als die Bekimpfung der Arbeitslosigkeit, der Kampf
gegen das Gefiihl des Uberfliissigseins, — diese Beseitigung von Sinnlosigkeiten
in unserem Wirtschaftsbetrieb kann und mufl organisatorisch. geldst werden. Daw
fitr gibt es fiberhaupt keinen anderen Weg, Kein Appell an den Arbeitslosen, sich
nicht entmutigen zu lassen; kein Flugblatt-iiber die Notwendigkeit, am poli=

tischen Leben Anteil zu nehmen, weil es die Pflicht der Verantwortung der Gesell= -

schaft gegeniiber gebiete, wird hier ein Argumentisein, wo die Verantwortungss
losigkeit der Gesellschaft ins Auge springt! Das einzige Argument fiir; Menschen
dieser Art ist die Tatsache, daB sie Arb eit erhalien. Die Sorge vor der Arbeits=
losigkeit, vor Krankheit, die nicht richtig behandelt werden kann, weil Stelling
und Vérdienst das nicke erlauben, die Furcht vor dem Alter ohne Versorgung, —
diese Lebensingste kinnen beseitigt werden durgh Organisation. :
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1 . Bedenken gegen den WohlfahrisStaat . - . - ..

Nun ist die Sorge laut geworden: Ist nicht der ,Wohlfahrts”=5taat, der sich
die Behebung dieser Sorgen der Mitglieder unserer Gesellschaft vorgenommen
und sie zum Teil beseitigt hat, - ist er nicht eine groBe Gefahr fiir die Entwick=
lung der Persdnlichkeit? Dazu méchte ich sagen: das kann er sein, wenn man
den Sinn dieses Wohlfahrts-Staates falsch verstiinde. Die Gefahr sieht man offene
bar darin: der Staat macht sich praktisch fiir alle seine Mitglieder stellvertretend
Gedanken um deren Kiimmernissé und Sorgen; er 16st sie schon, und es bleibt Fiir
den einzelnen gar kein Problem mehr zu l6sen iibrig. -Damit wiren wir in der
Tat bei jenem Termitenhaufen angelangt, in dem jeder seine Rolle zugewies=
sen bekommt und in dem man sich von der Wiege bis zum Grabe ausrechnen
kann, was ¢inem alles begegnen mag, iind worin man sich sicher fithlen kann: was

auch passieren mag — mir kann ja nichts geschehen, der Staat sorgt schon dafiis! -

In der Tat gibt es manche Entartungen, nicht so sehr des Wohlfahrtg=Staates, aber
bestimmter gesellschaftlicher Erscheinungen, auf die wir noch zu sprechen kommen
werden, die darauf hintendieren, daB der Mensch sich. iiber sein eigenes Leben,
tiber die Gestaltung seines Lebens, miglichst Keine Gedanken mehr zu machen
braucht und sich dann auch keine Gedanken macht. Und das ist kein Zufalll Das
Denken ist nicht nur fiir unsere Gesellschaft Explosivstoff, sondern auch sonst.
Denkende Menschen sind in unserer Zeit meist unbequeme Menschen: Denkende,
Menschen versuchen, fiir das, was ihnen geschieht und was um sie herum ge=
schieht, eine Erklirung zu finden. Wenn man manchen unserer medernen Erscheis
nungen der Gesellschaft bis auf den Grund nachginge, dann wiire fiic Menschen,
die Wert darauf legten nackzudenken, schori die Enthiillung bestimmter Zusams
menhiinge hinreichend, - in diese Zusammenhinge einzugreifen. Wie Georg
Christoph Lichtenberg in diesem Zusammenhang einmal sagte: Ich gibe etwas
darum, zu wissen, flir wen die Taten getan wurden,’ von denen man uns sagt,
sie selen filir das Vaterland geschehen. Gegen dad Denken werden heute weit=
reichende und verhéngnisvolle' Versuche unternommen. Wir sehéen das beson=
ders in den Unterriehmen zur Beherrschung unserer sogenannten Freizeit, Man
ist darauf aus, den Menschen die Sorge abzunehmen, sich Fiir die Stunden
des Tages etwas auszudenken, in denen sie nicht im Betrieb, in einer Behorde
oder im Biiro festgehalten sind. Kino, Radio, Fernsehen, Sport=Veranstaltungen,
all das ist oft ldngst hinausgewachsen tiber Bildungs« und Erholungseinrichtungen.
Ich will nicht sagen, da8 sie das gar nichtmehr sind, Das wite gewi8 ein zu har=
tes Urteil. Aber zu einem groBen Teil dienen sie nicht einmal melir guter Unter=
haltung, gar.nicht zu reden von eigentlicher Bildung oder von der Erwedkung
schépferischer Tmpulse bei dem, der nur noch hinnimmt, nur noch geniefit ~- und
damit seine Persdnlichkeit verliert! = :
_ WohlfahrtsStaat allein tut's freilich nichiel

Das aber ist nicht unsere Vorstellung vom Wohlfahrts=Gtaat. Was Sozia=
listen wollen, ist folgendes: Der Wohlfahrts:Staat soll, was an Existenzsorgen
jeden Menschen gleichermafen trifft, beheben. Er soll dafiir sorgen, daB Mags
nahmen gegen den Hunger, MaBnahmen gegen die Furcht vor behebbarer Kranks

heit, gegen die Arbeitslosigkeit, gegen die Unsicherheiten des Alters exgriffen werden.
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— denn es gibt wenige Menschen, die nicht von diesen Sorgen belastet sind. Hier
ist die Mbglichkeit, Grun dla gen zu organisieren, so daff ein bestimmter Teil
von Sorgen aller Menschen abgenommen ist. Aber eg wiire sehr naiv zu glauben,
daf die Bewiltigung dieser Probleme, die ich angedeutet habe, erreichen wiirde,
daf es dann keine Probleme mehr gitbe, die den Menschen bedringen. Ich glaube
im Gegenteil, daB sich die eigentlicke Problematik des Lebens erst dann zeigt:
Die tieferen Probleme, die menschlichen Probleme, der Aufbau einér Familie,
das Zusammenleben in der Familie, das Zusammenleben in dér Gemeinschaft
und die Schaffung positiver Werte in der Gemeinschaft. Das alles ist doch vor=
laufig {iberschattet vom blofen Kampf um die Existenz. Hier stellt sich auch das
eigentliche, das menschlich=pidagogische Problem fiir die groBen Fiirsorgeeinrichs
tungen, z. B. fiir- die Arbeiterwohifahit. Sie stellt sich zwar die: Aufgabe, Men=
_schen in ihrer unmittelbarén Not durch Unterstiitzungen der verschiedensten
Art beizustehen. Aber jhre eigentliche Aufgabe wird eine solche Titigkeit immer
darin erblickén, den in Not Geratenen mdglichst bald dazu zu bewegen und ihn
fihig zu madien, sich aus eigenem Entschlu von der Notwendigkeit des Unter=
stiitztwerdens frei zu machen, das heiBt ein sich wieder frei bestimmender Mensch
zu werden. ¢ - o T ‘ | . o
, Libergangsschwierighkeiten w0
Wie notwendig das ist, zeigén manche Berichte, die aus Schweden und-auch aus
England zu uns gekommen sind, die in zweierlej Hinsicht interessant sind. Die
‘erste Gruppe spricht-davon, da@ durch die weitgehende Sicherung gegen die soziale
Not eine gewisse Ubersteigerung des Selbstbewnfitseins der Arbeiter aufgetreten
wiire, Man sicht sie etwa darin, daf die Arbeitnehmer nicht mehr so intensiv-ihrer
‘Beschiiftigung sich widmen wie in den Tagen, als noch eln bis ' zwei Millionen
Arxbeitslose vor den Tiiren den Arbeiter néligten, sich sehr anzustrerigen, damit
nicht audh er in dds Heer der Arbeitslosen gestofien wiirde. Kurz: Man meint,
der Anrelz zu besonderer Anstrengung im ArbeitsprozeB wiirde 'Vérsdxwinden,-
wenn es die Drohung mit der Arbeitslosigkeit nicht mehr gibel Dag ist heute eine
ganz offizielle Theorie. Man meint, eine Arbeitslosigkeit von etwa vier Prozent
'sei schon nétig, damit dle Arbeitsintensitit aufrechterhaltery wiirde, Nun,
{ unter bestimmten Umstinden, wenn Menschen z, B. immer nur in Not und Furcht
gelebt haben; ist das sogar richtig. Selbstveréténdlich strengt sich unter gleichbleis
benden Umstinden jemand, der Angst hat, arbeitslos zu werden, mehr an als
jemand, der sie hicht zu haben braucht! Aber nur unter Bedingungen, in ‘denen
er eben als den Sinn der Arbeit versteht, Immer nur so wehig wie moglich zu
arbeiten und also m&glichst nur dann, wenn der Meister gerade zusieht. In ejner
-auf solchen Bedingungen aufgebauten Betriebsarbeit ist eine solche Erscheinung -
arklirlich. Aber sie ist in keiner Weise beunruhigend. Mit der Anderung der Be=
!dingungen, mit der Erkenntnis des Wertes der gewonnenen Freiheit, is‘t auch eine
:gute Chance fiir die -Anderung der Haltung gegeben. Viel nachdenklicher sollte
uns dagegen stimmen, daB auch die Arbeiterschaft, nachdem sie die Erfolge des
Wohl€ahrts=Staates erlebt, wie z. B. in England, erfahrungsgemi® nicht genug da-
mit anfingt. Die Frage ist z. B.: Was macht der Arbeiter mit der Zeit, die ihm’
auflerhalb sceines Betricbes verbleibt? Es hat in England ddritber ¢ine Untersus
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chung gegeben, die sich auf eine Grafschaft erstreckte; ihre Ergebnisse waren nicht
ermutigend, Denn es hat sich gezeigt, daf man mit dieser Freizeit oft eigentlich
nichts Verniinftiges anzufangen weifl, Viele gehen ins Kino; viele spielen Fugball,
und’ einige kaufen sich ab und zu ein gutes Buch oder haben ein Verhiltnis zur
Kunst. Das ist alles, Hier fragt sich: Was kann geschehen, damit die Menschen,
nachdem sie von der sozialen Not wtd Furcht weitgehend befreit sind, aus
threm Leben auch etwas Gutes und Wertvolleres machen?

Notwendigkeit der Erziehung

Das kann man zwar weniger gut organisieren als die Sthaffung der Grund=
lagen. Aber man kann organisieren, daf eine Erziehung einsetzt, die
dem Menschen wieder bepreiffich macht, was der Sinn des Lebens ist und wie
man ihm am besten entspricht, Dabel braucht man keine neue Ideclogie zu ent=
wickeln, Aber etwas anderes ist notig, Montaigne sagt: ,Dem hilft kein Wind,
der keinen Hafen hat, wohin er segélt!” Es wird in der Tat keinen Politiker geben,
es wird {iberhaupt keinen Ménschen geben, der sein Leben ernst nimmt, ohne da8
er eine Vision hitte von dem Zustand, dem er leéztlich zustrebt, Daraus wird er

natlizlich kein Rezept vorlegen kdnnen fiir das, was in den néchsten hundert Jah=

ren an Einzelheiten zu geschehen hat, und welche konkreten MaBnahmen in jedem
_einzelnen Fall genau diese Wirkung haben werden und keine andere. Zu einer
solchen Erzichung, die es ermbglicht, da die Menschen wieder einem Hafen zus=
segeln kénnen, kann der Staat und sollte er sehr viel tun. Wir fragen: Wozu soll
der Mensch erzogen werden; worin zeigt sich das Wesen seiner Perstnlichkeit,
deren Entwicklung ja'die Erziehung férdern soll? An dieser Stelle michte ich davor
warnen zu glauben, es zeige sich darin, daf der Mensch sich —~ in iibersteigerter
«Selbstindigkeit” — auf sich selber konzentriert, daB er stolz darauf ist, mit ans
deren nichts zu tun zu haben, daf auch-er glaubt, ,der Starke ist am michtigsten
- allein”, Ich bin iiberzeugt, dafl positive Werte in unserer Gesellschaft im wesent=
lichen in der Gemeinschaft oder im Zusammenhang mit ihr zu schaffen sind.
Allerdings nicht ~ das hingt mit der , Vermassung” unserer Gesellschaft zusams
men — ohne welteres in den Organisationen mit Hunderttausenden von Mitglie=
dern, Sieben= bis achthunderttausend oder gar sechs Millionen Menschen kénnen
zwar durch das Band solidarischer Anstrengungen fiir ein gemeinsames Ziel vers
bunden sein. Und schon das ist einn Versuch, und ein grofler bedeutender Versuch,
gegen die Vermassung, — angestellt, und weitgehend erfolgreich, in einer ,Massens
organisation!” Aber diese Hunderttausende und Millionen kéinnen nicht unmittel=
bar eine fruchtbare Gemeinschaft bilden. Zwischen ihnen gibt es keinen direkten
lebendigen Gedankenaustausch, keine Lebensgemeinschaft, nicht einmal eine
hinreichende Kennfnis dessen, was der einzelne tut und lIift. Wir mfiissen also
fragen, wie soll die Erziehung zur sozialen Verantwortung, zu den grofien Idealen
der Freiheit und der Respektierung der Wiirde des anderen vor sich gehen? Wie
soll das Interesse an der Wissenschaft, an der Kunst und an schdpferischer Titigs
keit der einzelnen angeregt und befriedigt werden? Wie soll schlieBlich wieder
ein echtes Gefiihl fitr den Wert enger Bindungen der Menschen, fiir Gemeinschaft,
fiir Freundschaft, fiir Liebe und fiir die Religion erwachsen? Denn nur darin zei=
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gen sich die positiven Lebensinhalte eines Menscher), das er fihig ist, Bindungen
einzugehen. Er soll nicht frei sein wollen von Bindungen, sondern nach ihnen aus
sein. Aber nach Bindungen, die ihm nicht auf gen & tigt werden von anderen,
sondern die er selber eingeht, weil er iibereinstimmt mit den Interessen, mit den
Idealen, mit den Gefiihlen und den Zielvorstellungen anderer. Der Staat kénnte
in seinen Schulen fiir eine solche Lebenshaltung die‘Grundlage schaffen. Ich
will hier nicht allgemein von der Schule reden, aber doch so viel, daf ich unsere
heutigen Schulen dafiir nicht ausreichend gut vorbereitet halte, Ich m&chte hier
nur andeuten: wenn wir das Gefithl fiir die Gemeinschaft der einzelnen, der
Gruppen, des Volkes und der Véiker stirken wollen, dann scheint mir auch von
diesern Ausgangspunkt her die Forderung der Gemeinschattsschule bedeutungsvoll,

Erzichung bedarf der Freiheit i

Wichtiger aber ist: Der Staat kann und sollte diese Aufgabe nicht nurals seine
Aufgabe ansehen. Wir miissen — und hier geht es um echte Sicherung der Freis
heit— gerade die freien Jugendverbinde auflerhalb der staatlichen Erziehung auss
reichend unterstiitzen, damit ihneh Erzichungsarbeit miiglich ist. In diesen Ver=
binden k 8 nn en Gemeinschaften gebildet werden und werden sie gebildet.
Nicht aus dem Schul«Zwang heraus — dort ist es Zufall, wer mit wem in der gleis
chen Schulklasse sitzt. In den freien Verbinden wird auf freiwilligen Zusammens

. schluf hin Erziehungsarbeit geleistet, die wir nicht nur notgedrungen, unterstiitzen

sollten, um ,die Jugend von der StraBe zu bringen”, wie es so unschon heiffit —
obwohl sie auf der Strafle meist nichts Ditmmeres macht als in der Stube —, sons
dern die wir geradezu als eine Erziehung zur Freiheit ermutigen sollten,

. Das Gleiche gilt fiir die ,Erwachsenenbildung”, die in unserem Lande auflers
ordentlich vernachlissigt worden ist. Erwachsenenbildung sehen viele an als eine
Art von Nachhilfeunterricht fHir schlecht weggekommene Volksschiiler, als eine
Vervollkommnung der Berufsausbildung — etwa in Kurzschrift oder im Englischen,
Aber Erwachsenenbildung ist mehr als Wissense und Fertigkeitsvermittlung, Sie

kann nuy geleistet werden, wenn die ihr gewidmeten Heime und Schulen Stitten

der Begegnung werden, die Gelegenheit geben zu wirklichen Gespréchen, in denen
Vorurtelle tberwunden werden und die Mdglichkeit erdffnet wird, in Arbeitss
und Lebensgemeinschaften wirkliche Selbstverstindigung und Verstindigung mit
anderen zu erleben, und damit erzieherisch und bildend titig zu werden. ‘

. ' Erziehung zum kritischen Denken

Einen grofien Platz sollte in dieser Arbeit, vorbereitet durchi eine ihren eigent=
lichen Sinn begreifende Schule, die Erziehung zum Denken einnehmen. Die man=
cherlei Verstiegenheiten des Rationalismus, auf die schon bei der Kritik der Aufs
klirer hingewlesen wurde, reichen nicht aus, den Hafl gegen das Denken zu ers
Kkliren, der heute weite Teile der Menschheit zu Jeiten scheint. So wenig alie Ge=
heimnisse der Welt denkerisch bewiltigt werden kénnen, so sehr bleibt es richtig,
daf sich erst dem Denkenden diese Geheimnisse als solche darstellen, wenn er
nimlich an die Grenze seiner Denkmiglichkeit kommt. Diese erzieherische Wir= .
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kung des Denkens ist gerade den modernen Naturforschern mehr und mehr offens
bar geworden. Daritber sind sich insbesondere so bedeutende Manner wie Max
Planck und Albert Einstein véllig im klaren gewesen,

- Ein denkender Mensch wiirde sich keineswegs so leicht mit seinem, ,Schicksal”
abfinden, wie das heute meist der Fall ist, Er wiirde iiber den Sinn der Geschichte
tiefer nachdenken und nicht als ,unerforschliche Ratschlitsse” hinnehmen oder
als ,Tragik der Geschichte” oder als ,Heimsuchung” ‘oder ,Sieg der Dimonen”,
was tatsichlich oft nur verantwortungsloses Versagen seiner Reprasentanten

‘in der Weltpolitik ist, — die in cinen , Weltkrieg hineinschliddern”, und das, wie

Lloyd George, noch offen und zynisch verkiinden. Denkende Menschen geben der
,Obrigkeit”, die den von Paulus ihr etwas zu bedingungslos zugebilligten Respekt
mindestens seit dem Aufkommen totalitirer Regierungssysteme etwas verspielt
hat, manche hatte Nul zu knacken. Aber nur dér ,Mut, sich des eigenen Verstan=
des zu bedienen”, und die Erlaubnis, es tun zu diirfen, wird auch den Mut
begunshgen, seine Grenzen zu sehen, und irrationale Werte zu fiihlen, zu ahnen,
zu achten, Zu schatzen und zu schaffen, wie die menschlichen und religitsen Bins
dungen, die Schépfungen der Kunst und die Voraussetzungen echter Wissenschaft,
die leidenschaftliche Llebe zur Wahrhmt und die Verantwortung im Umgang
mit ihr, . . \ . ‘ _

Nur so w1rd man dem Zug zur ,Vermassung” entgegenwirken, der unserer

Gesamtentwicklung innewchnt. Vermas sung heift ja nicht, leben in grofen Massen,

— das ist heute unvermeidlich. Ein Massenmensch ist ein Herdenmensch, und es
gibt auch kleine Herden. Der Massenmensch ist der Mitlgufer, der auf seine Denks=
trighelt noch stolz ist, weil er seine Mitliuferschaft mit freiwilliger Einordnung
verwechselt, und der den Typ geschaffen hat, der aus Angst vor der frischen Luft
des freien Denkens die ‘Furcht vor der' Freiheit ehtwickelt hat,

Kritik als Beginn des- Kohsequenz

Im Zusammenhang mit der Erweckung der Denktdtigkeit ist es notig, die Kris
tik zu ermutigen — die Xritik an sich'selber und an anderen. Man sollte sich durch
itbersteigerte. Kritik nicht verwirren lassen, jedes, ungewohnte Geschift bringt
Auswuchse mit sich. Der ernsthafte Kritiker wird von sich aus. die notwendige
Konsequenz zichen und erkennen, daB Kiritisieren zusammengehen mug mit ,Bess
sermachen”, mit dem guten Beispicl. Sozialismus beginnt zu Hause! Er beginnt
in der Familie, geht {iber den Betrieb und die Gruppe in die Partel, in den Staat

und in die Gesellschaft. Hier ist das, Meiste erst noch zu leisten, an Erzichung
und Selbsterziehung. .

Was bedeutet das fiir die Pohtlk? Es bedeutet zunichst eine verfeinerte Auf=
fassung von der Bedeutung der Minderheit. In der Mehrheit sein, heift nicmals,
damit alléin tiber wahr und falsch entschieden zu haben. Freiheit hei@t, nach einerm
Wort von Rosa Luxemburg, immer die Freiheit der Minderhelt, Das ist insbesons
dere wichtig bei der sich steigernden Machtfillle der Biirokratie im modernen
Staatund in den Massenorganisationen, Organisation. allein, auch die beste , Teis
Iung der Gewalten”, kann das Verhdlinis zwischen Bhrokrahe, Parlament und

8 .
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Volk nicht auf eine hinreichend gute Basis stellen,- Die Erzichung der Mitglieder
der Biirokratie stellt jeden Staat vor ein grofes Problem, das nur bewiltigt wer=
den kann bei einer allgemeinen verniinftigen Anwendung des Freiheitsbegriffs.
Die Biirokratie soll der Diener des Volksganzen sein, und nicht sein Beherrscher.

In der Wirtschaft kommt es darauf an, den bereits begonnenen Prozef der Mits

bestimmung weiter zu treiben. Wer in ihm nur ,Versuche der Gewerkschaftss
biirokratie” sicht, ,ihre Macht auszudehnen”, hat das Wesen der Arbeiterbewe-

. gung nicht einmal im Keime begriffen, Hier liegt witklich ein Versuch vor, der

Selbstenifremdung des Menschen ernsthaft zu Leibe zu gehen, Auf gleicher Ebene
liegt der Kampf gegen die monopolistische Organisation von Machtposmonen in
der modernen Gesellschaft, Die Versuche, sie in der Wirtschaft und im Bereich
der Bildung zu brechen, zeigen, dafl die sozialistische Bewegung hier auf der richs
tigen Fihrte ist und den Ubeln unserer Zeit aus Grunden des Kampfes um die
Freiheit wirklich an die Wurzeln geht. ‘

Wird man gegen eine solche Auffassung vom Staat und der Gesellschaft und
der Rolle des einzelnen in ihnen vorbringen kdnnen, sie hindere die Entwicklung
Ereier Persénlichkeiten? Im Gegenteil! Der Kampf in der Fretheit und um die Frei-
heit wird eigenwillige Perstnlichkeiten herausbilden, die #rofz ihrer Verschiedene
artigkeit immer das grofie Ganze im Auge behalten werden, weil die Freiheit chne
die Respektierung der Gleichheit der Wiirde nicht lebensfiihig ist. Sie werden also
in-ihrer eigenen Freiheit auch die der anderen schitzen, und es wird eine Konkur«
renz entstehen nicht so sehr um, Machtpositionen als um die Beteiligung an cler
Schaffung positiver Werte fiir die Gesel]schaft - )

Die rmgewandte Ethtk

"Ich sagte, es sei lebenswichtig fiir uns alle, da wir uns tiber die sittliche Bes
deutung des Sozialismus und seine Anerkennung als éiner angewandten Ethik ;
verstindigen. Es ist klar, daf der auf solche Grundlagen aufbauende Sozialist die (
Ethik nicht in einer beschaulichen. Schwirmerel verwirklicht sieht, sondern dadurch;,”
dagB er Einflug auf die reale Welt gewinnt, die er gemi8 seinen Werl:vorstellungen
zu formen unternimmt Wir wissen, da es in der natiirlichen Welt auch. bei der
Verwlrklichimng von Idealen nicht chne Anwendung von Macht geht. Was an der
Machtanwendung schiidlich sein kann, ist nicht ihr Gebrauch an sich, sondern thr
MiBbrauch, Und gerade dieser zeugt von der " ethischen Verwahrlosung unserer
Gesellschaft,

Christeﬁtum und Sozz'a!;‘snius

Warum ist also die Verstindigung. iiber den Sinn des Sozialismus lebenswichtig?
Weil ich glaube, daf heute zwei Bewegungen sittlicher Krifte Europas Geistess
haltung bestimmen, die nicht gegeneinander, sondern miteinander arbeiten miiss
sen, wenn das Unheil sie nicht beide zerstdren soll, Uber einé dieser Bewegungen
habe ich gesprochen, — es ist die sozialistische, Die ardere ist die des Christens
tums, Es besteht heute weitgehend Einverstindnis dariiber, da8 die Trénnung
der Arbeiterschaft von. der Kirche ein Unheil war, Die Schuldfrage zu erbrtern, ist
sinnlos. Nur soviel sei hier gesagt, daf offenbar auf beiden Seiten manches ges
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schieht, diese Kluft jetzt zu verringern. Die sozialistische Bewegung gelber hat
mehr und mehr den ethischen Kern ihrer Bemithungen auch ausgesprochener=
mafen freigelegt: Was ihr bis vor einigen Jahrzehnten nur immanent gewesen ist,
‘wird mehr und mehr bewufte Lebenss und Kampfhaltung, eine bewufte Lebenss
und Gesellschaftsgestaltung nach den Idealen der sittlichen Freiheit und politischen
Gleichberechtigung, die Verwirklichung elner Gesellschaft, in der der Schutz der
* Menschenwiirde und die positiven Ziele mensdﬂ:cher Gemeinschaft im Mittelpunkt
aller Bemithungen stehen.

. Die Kirchen haben, ihrerseits, offenbar die so#iale Verpﬂi.qhtung aus dem Evans
gelium schiirfer und klarer begriffen, wie die sozialen’ Enzykhk'en Rerum novarum

und Quadragesimo anno, sowie die Welthrchenkonferenz in Amsterdam, 1948,

deutlich zeigen.

Ein Aufbau unsetes Gememwesens, wie 1ch ihn hier zu ze1chnen mich bemiiht
habe, nach sittlichen, isthetischen und religitsen Zielen, dieser Aufbau einer echten
Kulturgemeinschaft, weil daven wirklich niemand ausgeschlossen ist, und eine
solche Kulturgesellschaft selber kann christlichen Grundsiitzen nicht widerspres
chen, Was heute wichtig:ist, ist nicht die Frage nach der Begriindung dieser Grunde

. sdtze, sondern, wenn man iiber sie einig ist, thre Durdtfzihrung. Die leidende -

Menischheit will Hilfe haben. Wir wollen uns hier erinnern an ein Wort, das Ro=
main Rolland von seinem Jean Christoph gesagt hat: ,Im Grunde war er viel zu
religits, um viel von Gott zu reden.” In unseren Tagen scheinen mir die Reden
iiber Gott oft lauter zu sein als die Beziehung zu ihm tief ist, Und deshalb michte
. ich hier zum Schluf ein Wort dn die ernsten Christen und die-ernsten Sozialisten
richten, denn nur an sie sich zu wenden hat einen Sinn, Es ist nidht so, dafl zwis
schen Christentum und Sozialismus noch ein ,Oder” gesetzt werden dlirfte. Es
ist- nicht dasselbe, aber Christen und Sozialisten kénnten und sollten insofern
einig sein, gerade in unserer Zeit mit ihrer radikalen’ Abwertung sittlicher Werte,
dieser Abwertung entgegenzuarbeiten, und zwar ohne Streit ither die letzten
Quellen des Sittlichen. Wie. sehr und wieweit Christentum und Sozialismus zu
vereinen sind, geht daraus hervor, da8 sich zum Sozialismus eine groBe Zahl von
Christen hekermt sowohI katholischen als auch evangelischen Glaubens,
-]

Die I(rise, in der wir,uns befinden, nihert sich dem Hﬁhepunkb. Niemand weis,
wie lange wir Zeit haben, uns noch tiber Krisenbekémpfung zu unterhalten, Wel=
chen Sintn hat die hier vorgetragéne Gemeinsamkeit in der Arbeit zwischen Christen
und Sozialisten? Einmal schafft sie die Moglichkeit, dem Relativismus und dem
Zynismus, diesen besten Zutreibern -elner totalitiren Ordnung den Boden zu
entziehen und gleichzeitig die politische und menschliche Miidigkeit und- Angst

zu bekimpfen. Eine solche Politik wiirde uns einen Aufbau unseres gesellschafts -

lichen Lebens bringen, in dem fiir seine Verantwortlichen und fiir seine Biirger
Ideale nicht mehr bloBe Lippenbekenntnisse sind, sondern Bestimmungsgriinde
menschlichen und gesellschaftlichen Verhaltens. Erst dann kénnen und wollen wir
von einer Kulturgesellschaft reden. Dazu ist jeder aufgerufen, fiir den'das Leben
eine Aufgabe darstellt, die Aufgabe, es seiner Witrde gemif fiir sich und die
Gemeinschaft za einem Héchstmal an. Gutem, Wahrem und Schénen zu gestalten.
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